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Beginn: 9.03 Uhr

Prasident Dr. Kénig:

Meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordneten, ich heife Sie herzlich willkommen zur 37. Sitzung
des Thiringer Landtags, die ich hiermit eréffne. Ich begriiie auch die Vertreterinnen und Vertreter der
Landesregierung, die Besucherinnen und Besucher auf der Tribline, die Vertreterinnen und Vertreter der
Medien sowie die Zuschauerinnen und Zuschauer am Internet-Livestream.

Bevor wir in der Tagesordnung weiter fortfahren, méchte ich noch Herrn Abgeordneten Andreas Biihl recht
herzlich zum Geburtstag gratulieren. Viel Glick, Gottes Segen, alles Gute, Gesundheit fur das neue Lebens-
jahr!

(Beifall im Hause)

Mit der Schriftfiihrung sind zu Beginn der Sitzung Frau Abgeordnete Behrendt und Herr Abgeordneter
Thomas betraut.

Ihr Fernbleiben von der heutigen Sitzung haben mitgeteilt: Herr Abgeordneter Hande, Herr Abgeordneter
Hey, Herr Abgeordneter Liebscher zeitweise, Frau Abgeordnete Rosin, Frau Abgeordnete Schweinsburg,
Frau Abgeordnete Tasch, Herr Minister Kummer zeitweise, Herr Minister Maier zeitweise.

Bevor wir in die Tagesordnung einsteigen, mochte ich Sie darlber informieren, dass mit Schreiben vom
gestrigen Tage die Abgeordneten Gerhardt, HaulRer, Hoffmann, Kramer, Rottstedt und Steinbrick, also
mithin alle Schriftfihrer der AfD-Fraktion, erklart haben, ihre Tatigkeit als Schriftflihrer niederzulegen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Das ist Lifestyle-Teilzeit!)

Ich weise in Richtung AfD-Fraktion darauf hin, dass Sie sich damit die Mdglichkeit vergeben, die Sitzungslei-
tung zu unterstitzen und zu beraten. Ich sehe dieses Vorgehen mit Unverstandnis, weil die Zusammenarbeit
im Sitzungsvorstand die ganze bisherige Wahlperiode reibungslos war und kein Grund fiir eine Anderung
erkennbar ist. Lassen Sie mich daher die Erwartung formulieren, dass Sie zur nachsten Plenarsitzung einen
neuen Wahlvorschlag einbringen, um auch zukinftig am Sitzungsvorstand mitwirken kdnnen, wie es alle
Ubrigen Fraktionen dieses Hauses tun.

Danken mdchte ich an dieser Stelle allen Schriftfiihrern, die heute kurzfristig sich einbringen, Lucken flllen
und damit einen reibungslosen Verlauf der heutigen Plenarsitzung gewahrleisten.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Ich komme nun zu den Hinweisen zur Tagesordnung. Folgende Festlegungen zur Abarbeitung der Tagesord-
nung wurden fir die heutige Sitzung getroffen: Der Tagesordnungspunkt 21 soll als erster Punkt aufgerufen
werden. Der Tagesordnungspunkt 9 soll am Vormittag aufgerufen werden. Der Tagesordnungspunkt 19 soll
nach der Mittagspause aufgerufen werden. Der Tagesordnungspunkt 23 soll heute auf jeden Fall aufgerufen
werden.

Wird der lhnen vorliegenden Tagesordnung zuztglich der von mir genannten Hinweise widersprochen? Frau
Abgeordnete Jary.

Abgeordnete Jary, CDU:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ich habe keine Hinweise zur Tagesordnung. Aber wir haben alle die Bemer-
kung zum Thema ,Schriftfihrer” von Ihnen gehért. Aufgrund der offensichtlichen Arbeitsverweigerung der
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(Abg. Jary)

AfD-Fraktion und dem damit verbundenen Mangel an Respekt gegeniber dem Hohen Haus beantrage ich
fur die Koalitionsfraktionen die Einberufung des Altestenrats.

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Jary. Damit unterbrechen wir die Sitzung fiir eine Sitzung des Altestenrats
und danach kommen wir dann zur Feststellung der Tagesordnung.

Nach der Unterbrechung des auRerplanmaRig einberufenen Altestenrats setzen wir nun die Plenarsitzung
fort.

Wir haben ja gehért, warum der Altestenrat einberufen wurde. Es fand dort eine Diskussion zu der Thematik
~Schriftfihrer” statt. Es ist noch mal der Appell ergangen an die Fraktion, die aktuell keine Schriftflihrer
mehr stellt, einen Wahlvorschlag einzureichen, am besten noch in der heutigen Plenarsitzung. Aber wie das
nun ausgeht, ist noch offen. Es gab keine weiteren Rickmeldungen zu diesem Thema, sodass wir nun zur
Feststellung der Tagesordnung kommen. Mir liegen keine Wortmeldungen zur Tagesordnung vor, sodass die
Tagesordnung damit festgestellt ist.

Wir beginnen heute mit Tagesordnungspunkt 21

Straftaten durch K.O.-Tropfen ent-
schlossen entgegentreten — Pra-
vention starken und eine statisti-
sche Erfassung einfiihren
Antrag der Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD
- Drucksache 8/2777 -
dazu: Alternativantrag der Fraktion
Die Linke
- Drucksache 8/2844 -

Ich frage: Ist Begriindung zum Antrag gewlinscht? Ich sehe, das ist nicht der Fall. Ist Begriindung zum
Alternativantrag gewiinscht? Ich sehe, das ist auch nicht der Fall. Damit er6ffne ich die Aussprache und rufe
Frau Abgeordnete Croll fiir die Fraktion der CDU auf.

Abgeordnete Croll, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren,
aber vor allen Dingen liebe Schiilerinnen und Schiiler, ein Abend unter Freunden, eine Party, ein Konzert,
Momente, die Lebensfreude bedeuten sollen. Doch fir viel zu viele Menschen werden solche Abende
zum Alptraum — durch die Verwendung sogenannter K.-o.-Tropfen. Auf die Presseberichterstattung und die
Beitrage in den Social-Media-Kanélen der letzten Wochen meldete sich eine Frau bei mir aus meinem Wahi-
kreis. Das, was sie mir in einem personlichen Gesprach schilderte, geht unter die Haut und unterstreicht die
Wichtigkeit dieses Themas, dieses Antrages und mdchte ich zu Beginn meiner Rede mit der Erlaubnis der
Betroffenen Ihnen mitteilen.

Stellen Sie sich vor, Ihr Sohn, 26 Jahre, geht mit seiner Freundin im Winter 2013, also vor 13 Jahren, in
Usedom zum Fasching. Es wird gefeiert, Alkohol getrunken. Plétzlich sagt Ihr Sohn zu seiner Freundin:
.Mir ist schlecht, ich muss mal frische Luft schnappen.” Ihr Kind ist verschwunden. lhr Kind ist nicht mehr


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=2777&DokArt=Drs
http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=2844&DokArt=Drs
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(Abg. Croll)

auffindbar. Sie bekommen viele, viele Stunden spater den Anruf, Ihr Kind wurde tot im Schilf aufgefunden.
Sie als Mutter, als Eltern bestehen auf einer Obduktion. Erst Monate spater kommen die Ergebnisse. Laut
Zeugenaussagen ist lhr Sohn orientierungslos gesehen worden. Zwei junge Frauen aus dem Freundeskreis
wurden an diesem Abend, eine im Club, die andere zu Hause, kurz ohnmachtig. Alles wurde auf Alkohol
geschoben. Das Obduktionsergebnis ist da: Tod durch Erfrieren. Es wurde Alkohol, aber tatsachlich auch
leichte Spuren von einer Substanz sogenannter K.-o.-Tropfen nachgewiesen. Was viele Jahre danach folgte,
beschreibt die Mutter so: ,Ich bin den zweiten Tod gestorben. Die Ungewissheit, die Missachtung des
Themas, die Pharmaindustrie und aus einem Streich wurde unserer Familie bis heute unendliches Leid
zugeflugt.”

Durchatmen!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, K.-o.-Tropfen sind tiickisch. Sie sind farblos, geruchlos, ge-
schmacklos. Sie wirken innerhalb von Minuten und sind im Blut nur etwa sechs Stunden, im Urin maximal
zwoOIf Stunden nachweisbar. Danach ist jede Spur verflogen. Nach dem Eintritt der Wirkung geht es haufig
schnell. Die Betroffenen denken zunachst, dass der konsumierte Alkohol seine Wirkung schlagartig entfaltet.
Der Rausch steigert sich weiter. Was folgt, ist fiir Betroffene meist nicht zu rekonstruieren. Das Opfer hat
keine Kontrolle mehr Uber den eigenen Kérper. Oft erinnern sich Betroffene an nichts, ein Filmriss. Sie
wachen in fremder Umgebung auf. Viele Betroffene fiihren den Blackout auf Alkohol zurlick, aus Scham, aus
Unsicherheit. Sie erstatten keine Anzeige, sie suchen keine Hilfe. Diese Berichte sind erschreckend. Wer
Kinder hat, die selbst ihre ersten Erfahrungen auf Partys machen, kann erahnen, wie traumatisierend eine
solche Erfahrung sein kann. Und wichtig: Betroffen sind meist Frauen, meist Jugendliche, aber auch Manner.
Jeder kann Opfer werden. Genau deshalb missen wir entschieden handeln. Mit unserem Antrag wollen wir
uns diesen heimtickischen Straftaten entgegenstellen und dabei ist vor allem Pravention entscheidend.

Wir halten finf Punkte fir besonders relevant:

Erstens: die flachendeckende Sensibilisierung. Wir wollen Aufklarungskampagnen in ganz Thiringen, bei
Veranstaltungen in Clubs, bei Festivals. Wir missen Offentlichkeit schaffen, um potenzielle Opfer zu schiit-
zen, aber auch, um Betroffenen den Mut zu geben und die Scham zu nehmen, Anzeige zu erstatten und sich
zur Wehr zu setzen gegen die Tater. Es gibt bereits erfolgreiche Beispiele in Thiringen, auf die wir aufbauen
kénnen.

Ich habe noch eine Bitte: Wir sind 88 Abgeordnete mit einer groflen Reichweite, vielleicht sollten wir mal
Social Media flr etwas Sinnvolles nutzen und im Anschluss auch auf dieses Thema aufmerksam machen.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Zweitens: die Aufklarung in Schulen. In der 8. Klasse beginnt fir viele Jugendliche der erste Kontakt mit
Partys, mit Alkohol. Genau hier miissen wir ansetzen, altersgerecht und ohne Panik zu schiiren, aber mit der
klaren Botschaft: Pass auf dich auf! Pass auf deine Freunde auf! Lass dein Glas nie unbeaufsichtigt! Dafur
brauchen wir Projekttage, Informationsveranstaltungen und auch geeignete Praventionsmaterialien. Das ist
auch eine Frage von Jugendschutz.

Drittens: Praventionsarbeit verankern. Clubbetreiber, Festivalbetreiber, Gastronomen in die Pflicht nehmen,
denn sie kénnen auch ein wichtiger Teil der Losung sein. Sie missen die Mdglichkeit haben, sich tber das
Thema zu informieren und frihzeitig Gefahren zu erkennen, um angemessen handeln zu kénnen.
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(Abg. Croll)

Viertens: die Schulung von Profis, also Polizeikrafte, Rettungsdienste, Klinikpersonal. Sie alle missen sensi-
bilisiert und geschult werden. Sie sind haufig die erste Anlaufstelle fiir Betroffene. Hier sollte keine wertvolle
Zeit verloren gehen.

Und funftens: die statistische Erfassung. Wir wissen nicht, wie grof3 das Problem wirklich ist. In Thiringen
gibt es keine systematische Erfassung von Straftaten unter Einfluss von K.-o.-Tropfen. Das muss sich
andern. Nur mit verlasslichen Zahlen kénnen wir gezielte Manahmen entwickeln und ihre Wirksamkeit tber-
prufen. Deshalb fordern wir, das Landeskrimimalamt soll gemeinsam mit der Landesregierung ein System
entwickeln, um diese Straftaten zu erfassen. Das Tappen im Dunkeln muss ein Ende haben.

Meine Damen und Herren, unser Antrag greift wichtige praventive Manahmen auf, um Raub- und Sexual-
delikten unter Einfluss von K.-o.-Tropfen entgegenzutreten, Verbrechen, die die persdnliche Unversehrtheit
und Selbstbestimmung zutiefst verletzen. Das Bundesgesundheitsministerium hat mit dem Verbot von GBL
und BDO, den haufigsten K.-o.-Tropfensubstanzen bereits reagiert. Die Strafverscharfung ist auf dem Weg
und sollte aber jetzt im Bundesrat umgesetzt werden. Das sind wichtige Schritte.

Jetzt kdnnen wir auch in Thiringen handeln und unseren Teil dazu tun — Aufklarung und Pravention mit
Schulungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, unser Antrag bietet wichtige praventive MaRnahmen, um Men-
schen auf lange Sicht zu schiitzen.

Die Fraktion Die Linke hat noch kurz vor knapp einen Alternativantrag eingereicht, der die Malnahmen
unseres Antrags aufgreift und weiter ausformuliert. Aufgrund der Wichtigkeit des Themas ware ich dafiir,
zunachst unseren Antrag, aber auch den Alternativantrag an den Sozialausschuss zu Uberweisen, damit
wir im gemeinsamen Prozess im Ausschuss zu fortschrittlichen Losungen kommen kdnnen. Lassen Sie uns
gemeinsam handeln. Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Croll. Als Nachstes rufe ich Frau Abgeordnete Glingér fiir die Fraktion Die
Linke auf.

Abgeordnete Giingor, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Schiilerinnen und Schiler und alle, die
unserer heutigen Debatte digital folgen, wir sprechen tber die missbrauchliche Verwendung von K.-o.-Trop-
fen als einem Instrument, Menschen den Willen aufzudrangen, haufig in Form eines sexuellen Ubergriffs
oder aber auch eines Raububerfalls. Man muss sich nicht viel einbilden, um sich vorzustellen, wie leicht
es ist, sein Getrank gespiked zu bekommen. Es muss nicht mal in einem Klub passieren. Nehmen wir
mal all die Getranke, die hier gerade im Plenarsaal sind. Die werden auch nicht 24/7 von lhnen im Blick
behalten. Es gibt immer mal das Gesprach mit der Person neben einem, es gibt einen Anruf, der einen
dazu noétigt, aus dem Saal zu gehen usw. usf. Es gibt selten Raume, in denen man sicher sein kann,
dass man nicht etwas in sein Getrank gemischt bekommt. Und ja, in Abendsituationen, in Situationen, in
denen Alkoholeinfluss oder andere Drogen hinzukommen, ist es eben ungleich wahrscheinlicher, dass man
in eine solche Situation geraten kdnnte. Fir uns als Linke ist klar: Es ist niemals in der Verantwortung
oder gar in der Schuld von der Person, die eine solche Substanz dann gegen ihren Willen konsumiert.
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(Abg. Giingor)

Die Verantwortung tragt immer die Person, die sich einen Vorteil verschaffen will, die glaubt, Zugriff auf
einen anderen Menschen, auf einen anderen Koérper geltend machen zu kdnnen. Darauf bitte ich uns in der
Debatte sehr klar zu achten: Dass Opferschutz immer vor Taterarbeit stehen muss.

(Beifall Die Linke)

Es ist also ein wichtiges Thema und in dieser Hinsicht méchte ich der Koalition sehr gern danken, dass
sie es auf die Tagesordnung gebracht hat. Wie Sie sehen, haben wir uns dazu entschlossen, einen Alter-
nativantrag einzubringen, weil wir glauben, dass wir an einigen Stellen nachscharfen missen. Denn wer
den Koalitionsantrag liest, dem begegnet irgendwann im Text die Unverfanglichkeit des Papiers. Sie stellen
korrekterweise fest, dass wir eine Erhebungsliicke haben. Gleichzeitig sprechen Sie davon, dass die Falle
zunehmen. Sie sprechen davon, dass die Aufklarung und Nachweisbarkeit von Straftaten mit K.-o.-Tropfen
schwer sind und dass in unserer Gesellschaft grundsatzlich zu wenig Sensibilisierung ob des Themas
existiert. Das ist alles korrekt. Jetzt geht es darum, welche Ansichten daraus folgen. Bei lhnen geht es
in erster Linie um wichtige Praventionsmallnahmen wie Sensibilisierung in Schule, Polizei, Kliniken, bei
Notfallhelfern und auch um die Verstetigung von bewdahrten Praventionsangeboten. Das ist nachvollziehbar.
Doch an manchen Stellen lugt dann ja doch die Erkenntnis vor, dass es auch der verbesserten Erhebung,
also der Wahrnehmung dieser Straftat unter Zuhilfenahme von K.-o.-Tropfen bedarf. Und deshalb fordern
Sie — da zitiere ich — ,eine ressourcenschonende Mdoglichkeit” zur statistischen Erhebung.

Ja, liebe Kolleginnen und Kollegen, was ist denn ressourcenschonend? Das missen Sie schon noch
mal erklaren, denn ,ressourcenschonend® ist flir uns nicht gleichzusetzen mit ,entschlossen®. Wir missen
entschlossen dagegen vorgehen und gucken, wie viele Straftaten es Uberhaupt gibt, welche Substanzen
konkret gemeint sind. Da gibt es grofe Unterschiede. Ja, fur eine effektive Bekdmpfung muss auch die Res-
sourcenfrage gestellt werden. Und dann verlasst sie, ich weil} nicht, die Entschlossenheit, das Kernproblem
anzugehen oder es gab keine Einigkeit in der Koalition, jedenfalls denken Sie sich dann, okay, Sie wollen
Uber eine Bundesratsinitiative die Mindeststrafe im Strafrecht erhdhen. Wissen Sie, wie viele Falle Uberhaupt
zur Anzeige gebracht werden kénnen? Wissen Sie, wie selten Uberhaupt ein Rechtsspruch ist? Glauben Sie
wirklich, mit einer Bundesratsinitiative ist den Opfern hier in Thiringen konkret geholfen? Das greift fir uns
nicht weit genug und es ist auch nicht im ersten Schritt der Opferschutz, den Sie hier adressieren.

Das Kernproblem muss doch sein: Wie schnell bekommen Betroffene echte Hilfe? Wir haben gerade schon
korrekterweise gehort, dass es sich um Stunden handelt, in denen eine gut nachvollziehbare Priifung und
Beweissicherung vonstattengehen kann. Deswegen merke ich schon, dass ich es etwas befremdlich finde,
wenn Teile der Koalition in der Presse suggerieren, dass der vorliegende Antrag den Betroffenen helfe
und unter Gewaltschutz zu verstehen sei. Unser linker Antrag zum Thema ,Gewaltschutz von Frauen und
Madchen® liegt seit Monaten im zustandigen Fachausschuss und da haben wir jetzt nicht immer eine klare
Bearbeitung lhrerseits mitbekommen.

(Beifall Die Linke)

Andererseits gebe ich zu, Sie begreifen auch das Polizeiaufgabengesetz als einen relevanten Beitrag zum
Gewaltschutz. Deswegen sollte ich mich wahrscheinlich nicht allzu sehr wundern. Schauen Sie sich wirklich
noch mal an, was in Ihrer Uberschrift steht und was Sie wirklich in lhrem Antrag stehen haben. Es muss
schon ein bisschen mehr her. Und da sage ich auch noch mal: Den Antrag ,Vertrauliche Spurensicherung®
hat die Linke auch schon vor Monaten auf den Weg gebracht. Der wartet genauso im zustandigen Fachaus-
schuss auf seine weitere Bearbeitung. Ich glaube, wir sind da gemeinsam an einem guten Punkt. Aber es
ist fir uns als Linke eben nicht so, dass wir uns heute hier das erste Mal mit diesem Thema beschaftigen
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(Abg. Glingor)

wilrden. Deswegen mussen wir auch nicht heute hier das erste Mal Social-Media-Arbeit dazu machen. Wir
beschaftigen uns namlich schon langer mit dem Thema.

(Beifall Die Linke)
Wir beschéftigen uns schon umfassender mit dem Thema ,Gewaltschutz®.

Mir geht es zum Schluss darum, keine falschen Hoffnungen bei Betroffenen zu wecken mit dem, was hier
im Rund die Debatte ist. Denn wenn wir die Verbesserung der Versorgungslagen fiir die Betroffenen im Blick
haben, dann meint das auch, MaRnahmen zu ergreifen, um den Zeitaufwand gering zu halten und damit die
Nachweisbarkeit der Spuren von K.-o0.-Tropfen zu verstarken. Es muss auch eine verstarkte Aufklarung tiber
Rechte von Betroffenen in genau dieser Situation geben, weil die meisten natirlich erst mal eine sehr, sehr
grofRe Hilflosigkeit und Unwissen in diesem Moment schildern. Auch das muss hier klar benannt werden.

Zum Thema der 6rtlichen Pravention: Da haben wir weitere Vorschldge gemacht, wie wir insbesondere
bei Klubs, bei Bars, bei Veranstaltungsformaten eine flachendeckende Etablierung von niedrigschwelligen
Angeboten angehen kdnnen, wie beispielsweise der Drogerie. Hier gibt es — auch das, finde ich, ist wichtig
zu benennen — ein sehr unterschiedliches Vorgehen und auch bis jetzt eine sehr unterschiedliche Offenheit
von den einzelnen Klubs. Ich weil3, dass das gerade hier in Erfurt diskutiert wird, in Jena sowieso. In vielen
Stadten in Thiringen gibt es sehr unterschiedliche Arten und Weisen, wie die Betreiber mit der Situation
umgehen. Es ist eben auch ein Teil des Problems, dass es manche Klubs gibt, die immer noch sagen, bei
uns passiert so etwas nicht. Deswegen will ich noch mal sehr deutlich sagen: Es passiert Uberall, es kann
immer und Uberall passieren. Genau deswegen ist fir uns nicht nur ein ressourcenschonendes, sondern ein
entschlossenes Handeln gefragt. Ich freue mich Gber die weitere Beratung im Fachausschuss.

(Beifall Die Linke)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Giingoér. Als Nachstes rufe ich Herrn Abgeordneten Kintzel fir die Fraktion
des BSW auf.

Abgeordneter Kiintzel, BSW:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer, wir
beraten heute einen Antrag, der sich mit Straftaten unter dem Einsatz sogenannter K.-o.-Tropfen befasst,
einem Deliktsfeld, das in der offentlichen Wahrnehmung oft unterschatzt wird, in der kriminalpolizeilichen
Praxis aber seit Jahren bekannt ist. Ich mochte diesen Antrag, unseren Antrag der regierungstragenden
Fraktionen, bewusst aus kriminalpolizeilicher Perspektive betrachten. Denn wer solche Straftaten aufklaren
will, steht haufig vor besonderen Herausforderungen, lange bevor es Uberhaupt zu einer Anzeige oder
zu einem Ermittlungsverfahren kommt. Gerade bei diesen Delikten zeigt sich besonders deutlich: Wenn
der Staat nicht friihzeitig hinschaut, wenn Strukturen fehlen und Taten statistisch unsichtbar bleiben, dann
profitieren am Ende die Tater. Es gibt Delikte, die sind laut, sie hinterlassen sichtbare Schaden, klare Tatorte,
eindeutige Spuren. Und es gibt Delikte, die sind leise, sie geschehen im Verborgenen, ohne Aufsehen, ohne
sofort erkennbare Beweise, aber mit umso schwereren Folgen fir die Opfer. Straftaten mit K.-o.-Tropfen
gehoren eindeutig in diese zweite Kategorie. Aus kriminalpolizeilicher Sicht handelt es sich dabei nicht
um ein Randphanomen, sondern um ein gezielt eingesetztes Tatmittel, dessen Zweck klar ist: Menschen
innerhalb kirzester Zeit wehrlos zu machen. Haufig kommt dabei unter anderem der Wirkstoff — das wurde
schon angesprochen — GHB zum Einsatz, eine Substanz, die schnell wirkt und ebenso schnell wieder
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aus dem Korper verschwindet. In der Praxis bedeutet das, Opfer verlieren die Kontrolle tber ihren Kérper.
Erinnerungen sind bruchstiickhaft oder fehlen ganz. Symptome werden haufig mit Alkoholkonsum erklart,
und wenn ein Verdacht besteht, ist das entscheidende Beweismittel oft schon nicht mehr nachweisbar. Denn
die Nachweisbarkeit von GHB ist nach medizinisch-toxikologischem Kenntnisstand extrem kurz. Im Blut ist
der Stoff nur wenige Stunden, meist nur etwa sechs bis acht, nachweisbar. Im Urin liegt das Nachweisfenster
haufig bei acht bis zwolIf Stunden, in Einzelfallen bei sehr schneller Probenentnahme auch nur bis maximal
24 Stunden. Was bedeutet das? Fur die Ermittlungsarbeit sind das denkbar schwierige Voraussetzungen.
Um das mal plastisch zu machen, mdchte ich einen Vergleich nutzen. Straftaten mit K.-o.-Tropfen gleichen
einem Tatort, der sich selbst |16scht. Das Tatmittel baut sich ab, Spuren verschwinden, Aussagen werden
unsicher. Man versucht also, einen Sachverhalt aufzuklaren, bei dem von Anfang an klar ist: Das wichtigste
Beweismittel steht nur fiir ein sehr enges Zeitfenster zur Verfligung, und Tater wissen das. Sie handeln nicht
spontan, sondern kalkuliert — im Vertrauen darauf, dass Aufklarung schwierig bleibt.

Genau an dieser Stelle setzt der vorliegende Antrag der regierungstragenden Fraktionen an. Das ist aus
kriminalpolizeischer Sicht folgerichtig. Er benennt offen, was sich in der Praxis immer wieder zeigt: Erstens,
viele dieser Straftaten werden nicht erkannt, nicht aus Gleichgultigkeit, sondern weil die Symptome schwer
einzuordnen sind — gerade im Zusammenspiel mit Alkohol. Zweitens, viele Taten werden nicht angezeigt —
aus Scham, aus Unsicherheit oder weil der Betroffene oder die Betroffene selbst Zweifel haben, ob ihnen
geglaubt wird. Und drittens, das ist fir jede Lagebewertung entscheidend, wir verfligen bislang — Frau Croll
hat es schon angesprochen — Uber keine eigenstandige systematische statistische Erfassung dieser Delikte
bzw. als eigenes Tatmittel. Wer sich mit Kriminalitdtsbekampfung naher auseinandersetzt, weil3: Man kann
nur das bekdmpfen, was man auch sichtbar macht. Die vorgesehene statistische Erfassung von Straftaten
unter Einfluss von K.-o.-Tropfen ist deshalb kein burokratisches Detail, sondern ein zentrales Instrument
moderner Polizeiarbeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Sie ermdglicht es, Tatmuster zu erkennen, regionale Schwerpunkte zu identifizieren, Taterstrategien besser
zu analysieren und Praventions- wie Ermittlungsarbeit gezielter auszurichten. Gerade bei verdeckten Delik-
ten entscheidet eine verlassliche Datenlage dariber, ob der Staat lediglich reagiert oder vorausschauend
handeln kann. Ebenso wichtig ist der praventive Ansatz. Aus polizeilicher Sicht ist Pravention kein weicher
Faktor, sondern ein elementarer Bestandteil von Sicherheitspolitik. Wenn insbesondere junge Menschen
frihzeitig wissen, wie solche Tatmittel wirken, wie kurz die Nachweisbarkeit ist und wie entscheidend schnel-
les Handeln im Verdachtsfall sein kann, dann starkt das nicht nur den Eigenschutz, sondern verbessert auch
die Chancen auf rechtzeitige medizinische Abklarung und Beweissicherung. Gleiches gilt flir die Sensibilisie-
rung von Polizei, Rettungsdiensten, medizinischem Personal und Veranstaltern, denn haufig entscheidet
nicht die Tat selbst tiber den Ermittlungserfolg, sondern das, was in den ersten Minuten danach passiert.

Meine Damen und Herren, wer einmal mit solchen Opfern gesprochen hat, weil}, schon der Verlust der
Kontrolle Uber den eigenen Korper ist eine tiefgreifende Verletzung der personlichen Unversehrtheit. Das
ist kein Nebenaspekt, fir die Betroffenen ist genau das oft das Entscheidende. Genau deshalb ist es
richtig, Pravention zu starken, Taterstrategien sichtbar zu machen, Ermittlungsgrundlagen zu verbessern und
zugleich strafrechtlich klare Grenzen zu ziehen. Der vorliegende Antrag der regierungstragenden Fraktionen
verbindet genau diese Punkte: Aufklarung, Pravention, bessere Datengrundlagen und konsequente Strafver-
folgung. Er starkt den Schutz potenzieller Opfer, er erschwert Taterstrategien und er tragt dazu bei, ein
Deliktfeld aus der Unsichtbarkeit zu holen, das viel zu lange unterschatzt wurde.
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(Beifall CDU, BSW)

Aus kriminalpolizeilicher Sicht ist das ein sachlich richtiger, praxisnaher und notwendiger Schritt. Da die Lin-
ke das Thema nun auch nach unserem Antrag ebenfalls fiir sich entdeckt hat, ist eine Uberweisung beider
Antrage sowohl in den Ausschuss fir Gesundheit als auch in den Ausschuss fir Inneres, Kommunales und
Landesentwicklung aus unserer Sicht sinnvoll. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Kintzel. Als Nachsten rufe ich Herrn Abgeordneten Mihimann fur die
Fraktion der AfD auf.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Es wurde jetzt schon vieles gesagt, vieles Richtige auch gesagt von meinen drei Vorrednern. Um |hnen nicht
die Zeit zu stehlen, habe ich auch meine Rede am Platz gelassen, weil ich nicht wiederholen muss, was an
auch richtigen Sachen schon gesagt wurde. Warum ich trotzdem vorgegangen bin, ist, dass mir bei all dem,
was gesagt wurde, ein Punkt bis jetzt zu kurz gekommen ist. Das ist, dass wir in den letzten Jahren ... Ich
bin seit sechs Jahren hier im Haus, ich bin schon seit Ldngerem in der Polizei. Aber ich habe den Eindruck,
wir haben in den letzten Jahren erlebt, dass sich bestimmte Straftaten, bestimmte Deliktsbereiche besonders
entwickelt haben. Und gegebenenfalls ist auch der Deliktsbereich der K.-o.-Tropfen ein solcher, der sich in
den letzten Jahren besonders entwickelt hat, aus welchen Griinden auch immer, weil man vielleicht leichter
an die Sachen rangekommen ist oder auch nicht. Aber ich wiirde mir halt wiinschen — und das ist bis jetzt
nicht gesagt worden —, dass diese Sensitivitat, also dieses Wahrnehmen von solchen Entwicklungen hier
im Haus auch in anderen Bereichen etwas intensiver stattfinden wiirde, auch wenn die Bereiche vielleicht
aus Grinden der eigenen Ideologie oder Sonstiges eben nicht unbedingt im Fokus anderer Parteien sind.
Wenn wir zum Beispiel jahrelang Uber Messerstraftaten reden, dann finde ich es richtig, was gemacht wurde,
dass die Statistik entsprechend angepasst wurde. Das wurde ich mir halt wiinschen, dass das bei Deliktsbe-
reichen, die sich entwickeln, was jeder in der Offentlichkeit mitkriegt, in Zukunft schneller, intensiver, weniger
ideologiebeladen, wie zum Beispiel jetzt auch bei den K.-o.-Tropfen, seitens der Politik in Angriff genommen
wird. Das war mir wichtig zu erwdhnen. Wir werden auch die Antrage mit an die Ausschisse Uberweisen
oder an den Ausschuss. Ich halte den Sozialausschuss fur den sinnvolleren. Das war mir wichtig zu sagen.
Das war mir wichtig, um noch mal hier vorzugehen.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Mihimann. Als N&chstes rufe ich Frau Abgeordnete Dr. Urban fur die
Fraktion der SPD auf.

Abgeordnete Dr. Urban, SPD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen, ich habe die Ehre, die letzte Rede aus dem parlamen-
tarischen Rund zu halten, und das ist sicherlich nicht immer die leichteste. Deswegen lassen Sie mich
vielleicht nach all meinen Vorrednern noch mal den Blick den Opfern zuwenden.
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Sie hatten ja gehdrt, das klassische Szenario ist zum Beispiel ein Club in Erfurt. Sie tanzen, Sie sind mit
Freunden da, Sie haben sich |hr Glas selbst geholt aus Sicherheitsgriinden, Sie fiihlen sich sicher und dann
plétzlich ist irgendwie alles anders und Ihr Korper gehort nicht mehr Ihnen, Thr Bewusstsein verschwimmt,
Sie haben einen klassischen Blackout. Das ist das Szenario, was wir auch gerade schon in verschiedenen
dramatischen Situationen gehdrt haben. Doch was ist dann am nachsten Morgen? Sie haben eine Leere im
Kopf. Frauen, glaube ich, haben oft auch Angst, was ist passiert, sie haben Scham. Und vor allen Dingen,
sie haben eine Frage: Was ist mit meinem Korper passiert? Was ist mit mir passiert? Sie kdnnen das nicht
beantworten und ab dem Moment beginnt der Moment des Schweigens. Denn wenn wir mal ehrlich sind:
Wie sieht es denn aus? Oftmals sind ja all die Zweifel, die dann von allen anderen geaul3ert werden, starker
als das Mitgefiihl. Und oftmals ist dann Schweigen da, weil Alkohol schnell die Ausrede wird, warum es
ihnen so geht. Schweigen ist da, weil manche dann lieber Moral predigen, Uber Partyverhalten reden, statt
Verantwortung zu Gbernehmen. Und ich glaube, an dieser Stelle sollten wir auch als Gesellschaft uns fragen,
ob wir uns nicht genau endlich mal drehen sollten, ob wir nicht endlich aufhéren sollten, die Verantwortung
immer umzukehren, immer alles bei den Opfern zu sehen.

Ich glaube, wir sollten nicht Uber Partyverhalten reden, sondern wir sollten, so wie wir es heute auch hier
im Rund getan haben, endlich Uber Tater sprechen. Deswegen bin ich an dieser Stelle auch sehr vielen
Menschen in diesem Land dankbar, die nicht nur lGber die Social-Media-Kanale, sondern lber viele andere
Medien endlich ihr Schweigen gebrochen haben. Wir haben viele Menschen, die das hier in Thiringen, aber
auch in Deutschland und in Europa tun. Ich glaube, viele Frauen tun das, und das ist wirklich fir mich Mut,
denn sie erzahlen, was ihnen passiert ist. Durch sie haben wir auch die Aufmerksamkeit auf das Thema
endlich, hoffentlich nicht zu spat, bekommen. Wir ziehen Konsequenzen.

(Beifall BSW)

Und die TU Chemnitz hat es schwarz auf weil® auch gemacht. Sie hat eine anonyme Umfrage unter Jugend-
lichen ab 14 Jahren gemacht, und fast jede zweite hat gesagt, sie sei schon mal Opfer von K.-o.-Tropfen
geworden. Und das sollte uns allen zu denken geben — jede Zweite! Also das ist wirklich kein Party-Gag,
das ist bittere Realitdt. Das ist gefahrlich, wie wir es gehort haben, es ist beschamend aber auch fir eine
Gesellschaft, die sich ja gern ,sicher nennt. Und trotzdem, auch das haben wir gehért, es fehlen uns lokale
Zahlen. Wir wissen nicht wirklich, wie gro das Problem hier in Thiringen lokal ist. Ich glaube, genau das ist
das Problem. Wer nichts sieht, der muss ja auch erst mal nichts andern.

Ich glaube, dass wir Zahlen erheben — ich méchte noch mal auf Sie eingehen, Herr Mihlmann —, das
hat jetzt auch nichts mit Ideologie zu tun. Wir missen einfach Klarheit bekommen und wir wollen diesen
bequemen Schutzmantel fir die Tater endlich abziehen und deshalb sagen wir, Licht an. Wir brauchen
Transparenz, wir brauchen Pravention, wir brauchen Aufklarung. Und dass jetzt K.-o.-Tropfen verboten
sind, ist richtig. Dass hoffentlich eine funfjahrige Mindeststrafe kommen soll oder muss, ist notwendig, aber
Strafen allein verhindern keine Taten. Wer erst reagiert, wenn alles passiert ist, betreibt meiner Meinung
nach eher Krisenverwaltung statt wirklich Politik und fur Politik sind wir ja hier alle angetreten.

Deswegen beginnt Pravention unserer Auffassung nach friiher — in Schulen, in Clubs, bei der Polizei, bei
Rettungskraften. Wir glauben, das schlimmste Gift ist eben nicht allein das in der Substanz im Glas, sondern
es ist eben dieser Zweifel, dieses Schweigen im Kopf. Deswegen vielleicht als positives Beispiel: Sie kénnen
sehen, dass es mit einfachen Mitteln funktioniert. Wir haben im Landkreis Gotha — das war auch eine
gewisse Blaupause fir unseren Antrag — ein wirklich tolles Pilotprojekt. Wir sehen dort, dass es funktioniert.
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Wir haben dort Testkits, Schutzfolien, Informationsmaterialien. Wir glauben, solche — in Anfiihrungszeichen —
einfachen Mittel kbnnen den echten Schutz im Leben schon mal sichern.

Unser Ziel ist klar: Schiutzen statt Beschuldigen, Glauben statt Bagatellisieren und Sicherheit statt Schwei-
gen. K.o.-Tropfen zerstéren das Vertrauen und deshalb sagen wir hier: Solidaritdt — nicht wegsehen, nicht
verharmlosen, sondern handeln. Grundsatzlich ist das der Geist, mit dem wir gemeinsam mit Ihnen heute
am liebsten diesen Antrag der Koalitionsfraktionen beschlieBen wirden, aber — und da muss ich jetzt mal
sagen, ich finde, das ist Demokratie at its best — die Linken, Sie haben einen Alternativantrag gestellt und
ich finde, er ist weitaus komplexer, er ist weitgehender, sehr viel umfangreicher. Ich habe zwei Szenarien im
Kopf. Unser Antrag ist der pragmatisch einfach gute, den kénnten wir heute beschlieRen und kénnten |hren
gern im Ausschuss weiter diskutieren. Ich habe aber auch schon von meinen Vorrednern vernommen, es
gibt naturlich auch den zweiten Weg: Wir diskutieren beide Antrage im Ausschuss fir Soziales, Gesundheit,
Arbeit und Familie und finden vielleicht gemeinsam einen Weg, wie wir das zusammenwerfen und besser
machen. Deswegen herzlichen Dank auch fur Ihre Zuarbeit. Danke schon.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Dr. Urban. Aus den Reihen der Abgeordneten liegen mir keine weiteren
Wortmeldungen vor. Fir die Landesregierung hat sich Frau Ministerin Schenk zu Wort gemeldet.

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, ,Du hast zu viel getrunken!®,
das ist nach K.-o.-Tropfen aus meiner Sicht genau dieselbe Reaktion wie ,Was hattest du an?“ nach einer
Vergewaltigung. Es ist aus meiner Sicht vollkommen richtig und ich bin dafiir sehr dankbar, dass hier der
Fokus der Uberwiegenden Redebeitrage war, Uber die Tater zu sprechen, die daflir sorgen, dass diese
perfiden Taten stattfinden konnen. Die vorliegenden Antrédge greifen deswegen ein Thema auf, das viele
Menschen zu Recht verunsichert, und das eben auch viel zu haufig im Verborgenen bleibt.

Ich finde, Herr Kiintzel, Sie haben ein ausgesprochen schénes Bild daflir gewahlt, indem sie gesagt haben,
der Tatort baut sich im Prinzip selbst ab. Ich finde, genau das ist das, was man beschreiben muss, dass
man Bilder finden muss, die das beschreiben. Denn diese Taten sind deswegen so perfide, weil sie die Opfer
nicht nur wehrlos machen, sondern auch das Tatgeschehen einfach von selbst weg ist. Wie in so einem ganz
schlechten Fernsehfilm, in dem alle nach den Beweisen suchen. Das Ausgeliefertsein allein ist die schwere
und vielleicht schwerste Verletzung, denn sie versehrt ja nicht nur den Korper, sondern eben auch die Seele.

Aus gesundheitspolitischer Sicht ist deshalb klar, wir dirfen nicht erst beim Strafrecht ansetzen, wir missen
viel eher im Bereich der Pravention ansetzen, in dem Bereich, in dem wir alle miteinander sensibel sind.
Der Antrag erkennt deswegen sehr zutreffend, dass es in der Bevolkerung immer noch an Wissen Uber Wirk-
weisen, Uber Risiken, Gber Warnsignale und auch Uber richtiges Verhalten im Verdachtsfall fehlt. Deswegen
ist ein zweites Sprachbild sehr wichtig — und ich méchte der Abgeordneten Gingdr dafur danken —, es ist ei-
gentlich gar nicht besonders lacherlich, darliber zu sprechen, dass auch hier Getranke unbeaufsichtigt sind.
Das geht nicht darum, dabei Menschen unter Generalverdacht zu stellen. Es geht darum, klarzumachen,
dass es niemanden gibt, der garantieren kann, dass nach einem Getrank geschaut wird. Das ist eben auch
genau der Fehlschluss, daraus abzuleiten: ,Du hattest besser auf dein Getrank aufpassen missen!“ Denn
das ist dasselbe wie: ,Was hattest du an?“ Das Opfer ist einfach nie schuld.
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(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Aber gerade weil K.-o.-Tropfen haufig im Zusammenhang mit Alkoholkonsum eingesetzt werden, ist ja die
Einordnung fir Freunde, Freundinnen, Rettungskrafte, medizinisches Personal, fir die Polizei besonders
schwierig. Deswegen ist ja Pravention und Sensibilisierung so bedeutend.

Ja, schuld ist immer der Tater, trotzdem ist es wichtig — und da stimme ich lhnen nicht ganz zu, Frau
Guingor —, Opferschutz muss vor Taterarbeit stehen, ja, wenn wir das Opfer ins Zentrum ricken wollen, trotz-
dem ist die Taterarbeit auch relevant, denn die Tater sind Teil unserer Gesellschaft und missen deswegen,
glaube ich, genauso extrem und intensiv darauf hingewiesen werden, wie ihre Rolle in diesem Prozess ist.
Denn ein Tater, der einmal Tater war, sollte nicht noch mal Tater werden.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Deswegen begrife ich ausdriicklich, dass der bestehende Antrag eben auch Initiativen im Land nicht nur
erwahnt, sondern sie auch ausdrucklich stéarken will. Projekte wie die gerade schon angesprochene Sensibi-
lisierungskampagne im Landkreis Gotha, aber auch das Safer-Nightlife-Angebot der Drogerie zeigen sehr
konkret, wie niedrigschwellig Praventionsarbeit wirken kann, eben nah an der Lebenswelt junger Menschen,
sichtbar im 6ffentlichen Raum und — das ist besonders wichtig — ohne erhobenen Zeigefinger.

Als Gesundheitsministerin ist es mir wichtig, Pravention altersgerecht zu gestalten. Es ist eben nicht dassel-
be, eine Plakatkampagne zu machen und einfach nur in den leeren Raum zu appellieren: ,Sei vorsichtig!“.
Der Fokus auf Schilerinnen und Schiler ab der 8. Klasse ist deshalb richtig. In diesem Alter — das hat
Abgeordnete Croll gerade eindriicklich beschrieben — beginnen eben viele mit ersten Partys, mit Ausgeher-
fahrung. Und hier gilt eben, wer informiert ist, kann Risiken besser einschatzen, im Ernstfall schneller
reagieren und es wird am Ende eben vielleicht nicht alles nur auf Alkoholkonsum geschoben.

Ebenso richtig ist aber der Ansatz, alle relevanten Akteurinnen und Akteure mitzunehmen, eben auch
Lehrkrafte, Polizisten, Rettungsdienstmitarbeiter, auch die Beschéftigten in Kliniken, aber auch — und ich
finde, das wurde in der ersten Rede von Frau Glingdr sehr deutlich — die Clubbetreiber. Solange ein
Clubbesitzer/eine Clubbesitzerin sagt: ,Bei uns ist das alles kein Problem!®, haben wir ein sehr groRles
Problem. Denn nur wenn Symptome eben erkannt werden, Verdachtsfalle und vor allem auch Betroffene
ernst genommen und auch begleitet werden, kénnen wir die gesundheitlichen, aber auch die seelischen
Folgeschaden vermeiden, minimieren und auch Strafverfolgung ermoglichen. Denn warum gehen denn
Opfer nicht zur Polizei und geben eine Anzeige auf? Weil sie sich schamen, weil sie denken, ihnen glaubt
sowieso niemand, weil der Tathergang fir sie diffus ist und im Schleier liegt. Und genau das macht es ja, das
sagte ich am Anfang schon, so perfide.

Ein weiterer Punkt des Antrags ist die statistische Erfassung von Straftaten. Ich denke, es ist schon sinnvoll,
sich ein klareres Bild dariber zu machen, auch wenn man trotzdem jetzt schon durch die Berichte, die zum
Beispiel bei Social Media zu finden sind, dadurch dass Betroffene ofter dariiber sprechen, ganz klar den
Eindruck haben muss, dass die Anzahl dieser Taten steigt. Ich finde ja, das ist generell unser Problem.
Naturlich, das Dunkelfeld ist auch immer eine gute Entschuldigung, nichts zu tun. Aber es muss ja unser
Anspruch sein, ein Hellfeld zu schaffen. Und natirlich sorgt das fiir einen statistischen Sprung. Dieser statis-
tische Sprung illustriert aber nicht unser Versagen, sondern unsere Notwendigkeit, aktiv, entschlossen und
auch gemeinsam zu handeln. Die kurze Nachweisbarkeit von Substanzen, die hier schon oft angesprochen
wurde, die eben illustrierte Dunkelziffer und auch die bislang fehlende Systematik flihren dazu, dass eben
das tatsachliche Ausmal dieser Form von Gewalt auch haufig unterschatzt wird. Und dieses Unterschatzen
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wird eben in Satzen deutlich wie: ,Bei uns ist das gar kein Problem® oder ,Ich passe immer auf mein Getrank
auf* oder ,Du trinkst eben einfach zu viel”.

Die Prifung von Méglichkeiten einer ressourcenschonenden, aber verldsslichen Erfassung in der Polizeili-
chen Kriminalstatistik ist daher ein wichtiger Schritt und kann auch dazu fuhren, Praventionsmalinahmen
besser auszusteuern. Ich méchte deswegen ausdricklich betonen, dass die Landesregierung auch die
bundespolitischen Schritte unterstitzt, die in diesem Antrag der Koalitionsfraktionen benannt werden. Die
diskutierte Strafverscharfung setzt ein klares gesellschaftliches Signal. Denn — und da stimme ich lhnen
zu, Frau Gungoér — naturlich 16st es kein Problem, wenn jemand harter bestraft wird. Fir mich hat aber
die Hohe einer Strafe auch was damit zu tun, ob eine Sache ein Kavaliersdelikt ist oder ob es eben eine
ernst zu nehmende Straftat ist. Wenn ich weil3, was richtig und falsch ist, hat das eben auch was damit zu
tun, wie ein Falschsein sanktioniert wird. Und da denke ich zum Beispiel an andere Initiativen, die einen
ahnlichen Problemkreis adressieren wie zum Beispiel Upskirting oder Filmen von Menschen, die irgendwo
joggen sind, oder das Verwenden von Bildern aus irgendwelchen Plattformen wie eBay oder irgendeinem
Kleiderkreisel, wo Sie plétzlich Ihre Fotos, wo Sie einen Bikini verkaufen wollten, in irgendeiner Pornoseite
wiederfinden, all das unter Strafe zu stellen und auch immer wieder deutlich zu machen, dass es immer
mehr ausdifferenzierte Formen von Misogynie und vom Herabschauen auf Frauen gibt. Am Ende geht es
hier auch darum, dass man feststellen muss, dass die Uberwiegende Anzahl Tater sind. Das alles findet sich
eben am Ende auch darin, festzustellen, wie hart, wie stark etwas sanktioniert wird. Denn am Ende brauchen
wir eins fiir K.-o.-Tropfen: auch eine gesellschaftliche Achtung, eben kein Du-trinkst-zu-viel.

Meine Damen und Herren, der Antrag verbindet Pravention, Aufklarung, Datengrundlagen und auch straf-
rechtliche Konsequenzen zu einem schlissigen Gesamtkonsens. Er setzt auf Schutz statt auf Schuldzu-
weisung und auf Wissen statt auf Wegschauen. ,Lass dein Glas nie unbeaufsichtigt!“ ist ein Appell, der
die Verantwortung zu den Opfern schiebt, aber gleichzeitig — und das ist mir wichtig — ermdglicht er es
eben auch potenziellen Opfern, selbst tatig zu werden, herauszutreten aus dem Geflhl, ausgeliefert zu
sein. Deswegen mdochte ich an dieser Stelle auf ein kleines Giveaway meiner Gleichstellungsbeauftragten
Nadja Sthamer hinweisen. Sie kdnnen sich im Gleichstellungsreferat dartber informieren. Es gibt hier einen
Getrankeschutz. Und weil ja die meisten Dinge, die man so als Getrankeschutz hat, extrem unpraktisch sind
und man einfach nicht weif, wie man das mitnehmen soll und die meisten Betroffenen eben Frauen sind,
findet sich dieser ganze Getrankeschutz am Ende in einem Haargummi. Das ist fir Menschen wie mich,
die kurze Haare haben, jetzt eher unginstig, aber man kann nicht alle Probleme gleichzeitig 16sen. Und
auflerdem haben wir uns ja auch daran orientiert, dass man das Ganze auch einfach praktisch an seinem
Handgelenk tragen kann. In diesem Sinne kontaktieren Sie gern Nadja Sthamer, um sich auch Uber die
Aufklarungskampagne und die Frage, wie man vielleicht auch bei Social Media — ich fand den Vorschlag von
Frau Croll richtig — noch mal die eigene Reichweite dafir nutzen kann.

Aus Sicht der Landesregierung und auch aus gesundheitspolitischer Verantwortung heraus kann ich sagen,
der Antrag ist richtig, notwendig und unterstitzenswert. Ich danke den antragstellenden Fraktionen.

Ich méchte aber auch auf den Alternativantrag der Fraktion Die Linke eingehen, denn die darin formulierten
Inhalte sind natirlich fachlich vollkommen nachvollziehbar und schlief3en sich den Schlussfolgerungen des
Koalitionsvertrags in vielen Weisen auch an. Ich finde es richtig, dass dort konsequent das Opfer im Fokus
steht. Diese Opferzentrierung ist zentral auch fir eine Diskussion darum, wer hier eigentlich was tun muss.
Ich finde es auch relevant, iber den Ausbau einer traumainformierten Akutversorgung zu sprechen und auch
Uber die Verbesserung einer toxikologischen Beweissicherung. Und deswegen freue ich mich darauf, wenn
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beide Antrdge am Ende im Ausschuss diskutiert werden, denn — und das wurde ja am Ende deutlich —
es geht auch um einen gemeinsamen Willen, um gemeinsame Entschlusskraft und am Ende auch darum,
vielleicht dann finanziell Verantwortung fur diese Entschlusskraft zu tragen. Und schlussendlich wollen wir
hier nicht entscheiden, wer am langsten, am glaubwirdigsten, am authentischsten fir das Thema geworben
hat, sondern wir wollen am Ende hoffentlich gemeinsam tatig werden. Deswegen bedanke ich mich bei allen
einbringenden Fraktionen fir diese guten Antrdge und freue mich auf die Diskussion im Ausschuss. Vielen
Dank fur lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Ministerin Schenk. Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen, sodass wir zur Abstimmung
Uber die Antrage kommen kénnen.

Ich habe von der Regierungskoalition vernommen, dass der Antrag an den Ausschuss flir Soziales, Gesund-
heit, Arbeit und Familie und zugleich auch an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und Landesentwick-
lung Uberwiesen werden soll. Ist das korrekt? Gibt es weitere Antrage fir Ausschussuberweisungen? Herr
Abgeordneter Wogawa.

Abgeordneter Dr. Wogawa, BSW:

Das ist korrekt, Herr Prasident. Wir beantragen die Uberweisung an beide Ausschisse. Vielen Dank.

Prasident Dr. Kénig:

Dann kommen wir zur Abstimmung Uber die Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Ar-
beit und Familie. Wer den Antrag an diesen Ausschuss liberweisen will, den bitte ich um das Handzeichen.
Das sind die Stimmen aus allen Fraktionen des Hohen Hauses. Noch die Gegenprobe: Gibt es Enthaltun-
gen? Neinstimmen? Das ist nicht der Fall. Damit einstimmig an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit,
Arbeit und Familie Uberwiesen.

Wir kommen nun zur Abstimmung (iber die Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und
Landesentwicklung. Wer dem zustimmt, den bitte ich auch um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus
den Fraktionen der AfD, der CDU, des BSW. Wer stimmt gegen die Ausschussiberweisung? Wer enthalt
sich? Bei Enthaltungen aus der Fraktion Die Linke mehrheitlich angenommen oder Uberwiesen an den
Ausschuss fir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Alternativantrag. Hier habe ich auch vernommen, dass er
an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie Uberwiesen werden soll. Gibt es weitere
Ausschusslberweisungen, die beantragt werden? Das ist nicht der Fall. Dann stimmen wir auch hier tUber
die Ausschussiiberweisung ab. Wer der Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit
und Familie zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus allen Fraktionen
des Hohen Hauses. Noch mal Gegenprobe: Enthaltungen? Neinstimmen? Das ist nicht der Fall. Damit
einstimmig Uberwiesen.

Ich muss noch mal zuriickgehen zu dem Antrag der Koalitionsfraktionen. Wir missen noch Uber die
Federfihrung entscheiden. Ich habe vernommen, dass die Federfihrung beim Ausschuss flr Soziales,
Gesundheit, Arbeit und Familie liegen soll. Das ist korrekt. Dann wiirde ich auch noch hieriiber abstimmen.
Wer der Federfuhrung flr den Ausschuss fir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie zustimmt, den bitte
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ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus allen Fraktionen des Hohen Hauses. Gegenprobe:
Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist auch die Federflihrung beschlossen. Ich schlieBe damit den
Tagesordnungspunkt.

Ich rufe als Nachstes Tagesordnungspunkt 9 auf

Thiringer Gesetz zur Beseitigung
rechtsfreier Radume im Asylbe-
reich

Gesetzentwurf der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/2798 -

ERSTE BERATUNG

Ist hier Begrindung gewilinscht? Begriindung ist gewlinscht. Herr Abgeordneter Haseloff.

Abgeordneter Haseloff, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Werte Kollegen, liebe Zuschauer, es gibt in der Politik ein Wort, das immer
schnell gesagt ist, dass aber auch mit Inhalten gefiillt werden muss und das lautet: Rechtsstaat. Rechtsstaat
heillt eben nicht hart oder weich, Rechtsstaat heillt, Regeln gelten, Verfahren sind nachvollziehbar und
Entscheidungen haben Konsequenzen.

(Beifall AfD)

Und genau da haben wir im Asyl- und Aufenthaltsrecht ein Problem, das man nicht mehr wegmoderieren
kann. Vollzugsdefizite und Regelungsliicken lassen rechtskraftige oder vollziehbare Entscheidungen in der
Praxis folgenlos werden. Wenn das passiert, meine Damen und Herren, wird Recht zu Papier — und Papier
ersetzt eben keine Ordnung.

Denn was ist die Botschaft, wenn der Staat entscheidet und am Ende passiert trotzdem etwas anderes?
Dann lernen am Ende alle das Falsche. Der betroffene lernt, es lohnt sich, Zeit zu schinden, die Verwaltung
lernt, wir kdnnen es ohnehin nicht durchsetzen, und die Birger lernen, gleiches Recht gilt offenbar nicht fir
alle. Das, meine Damen und Herren, ist Nahrstoff fiir Misstrauen. Ich denke, gerade diese Landesregierung
kennt sich damit spatestens seit Mittwoch extrem gut aus.

(Beifall AfD)

Unser Gesetzentwurf setzt deshalb nicht auf Symbolik, sondern auf einen einfachen Grundsatz: Keine
rechtsfreien Raume, keine faktischen Sonderwege, keine intransparenten Nebenentscheidungen, denn das
ist es, was Rechtsstaatlichkeit, Gleichbehandlung, Transparenz und staatliche Verantwortung ausmacht.

Daher freue ich mich, dass wir heute hier diesen Gesetzentwurf debattieren und hoffentlich am Ende auch
alle derzeitigen rechtsfreien Raume im Asylbewerberbereich schlieen kénnen. Ich bitte an dieser Stelle
auch um eine Uberweisung an den Justizausschuss. Vielen Dank.

(Beifall AfD)
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Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Haseloff, fir die Begriindung lhres Gesetzentwurfs. Wir kommen nun zur
Aussprache, die ich hiermit eréffne. Ich erteile Herrn Abgeordneten Hutschenreuther fur die Fraktion des
BSW das Wort.

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, sehr geehrte Zuschauer hier im
Raum und am Livestream, gestatten Sie mir Gberraschenderweise mich an dieser Stelle bei den Kollegen
der AfD fir die Einreichung dieses Gesetzentwurfs zu bedanken und mich deshalb daflir zu bedanken, weil
Sie kaum ein besseres Beispiel hatten liefern konnen, das keiner hier im Hohen Haus Sorge tragen muss,
dass das BSW in diesem Plenum einen guten AfD-Antrag in die Ausschusse Uberweist oder ihm zustimmen
muss.

(Beifall BSW)
Denn einen solchen Antrag gab es bisher nicht und dieser Entwurf, der ist es nicht.
(Beifall BSW)

Herr Kollege Haseloff, schon mit der Uberschrift, wie Sie jetzt in der Landespressekonferenz betont, erst
recht vehement verteidigt haben, haben |hre lieben Kollegen Sie verheizt.

(Heiterkeit AfD)

Es gibt in Deutschland keine rechtsfreien Raume. Ein Zimmer ist auch dann kein rechtsfreier Raum, wenn
dort weder StGB-Kommentar noch Zoéller stehen. Aber genau wie das jeder Flnftklassler nach 5 Minuten
Internetbefragung herausbekommen hatte, fallt das auch jedem Leser lhrer Begriindung auf. Ihre Referenten
und Kollegen, sehr geehrter Herr Kollege Haseloff, geht es nicht um rechtsfreie Raume. Die sind einfach
mit den bestehenden unzufrieden und wollen sie weghaben. Wer seinen Wahlern und Zuhérern etwas von
rechtsfreien Rdumen erzahlt, der erklart sie schlichtweg fiir bléd.

Genau in diesem Stil setzt sich leider die Begriindung lhres Gesetzentwurfs fort. Sie bemiihen Halbwahrhei-
ten, verschweigen echte Relationen und zitieren in falschen Zusammenhangen.

Bereits im ersten von der AfD herangezogenen Punkt — dem sogenannten Kirchenasyl — wird deutlich,
was ich eben sagte: Es gibt keine rechtsfreien Raume. Urspriinglich gewahrte das Kirchenasyl nicht nur
Gefllchteten, sondern auch anderen staatlich oder besser: hoheitlich Verfolgten einen zeitlich begrenzten
Schutz in kirchlichen Raumlichkeiten. Gern, werte Kollegen der AfD, kénnen Sie sich (ber diese mehr als
tausend Jahre bestehende Regelung des Kirchenasyls bei lhrem unbestritten historisch héchst bewanderten
Fraktionsvorsitzenden kundig machen. Aber aufpassen, dass er bei den tausend Jahren nicht ins Schwar-
men gerat.

Aber zurtick zur Sache. Die von lhnen nicht gesehenen rechtlichen Regelungen zur Vereinbarung zwischen
dem Bundesamt fiir Migration und Flichtlingen und den Kirchen lassen sich wie die hierzu gefiihrten
rechtswissenschaftlichen Diskussionen naturlich den einschldgigen Seiten, den juristischen Werken und
nicht zuletzt auch den Ausarbeitungen des Wissenschaftlichen Dienstes des Deutschen Bundestages ganz
problemlos entnehmen. Wenn und soweit Sie in |hrer Begrindung auf ein angebliches Informationsdefizit
abstellen — dass es ein solches gibt, behaupten Sie nicht und belegen Sie nicht —, dann darf ich lhnen
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anheimstellen, dass die aktuellen Zahlen Uber eine Kleine Anfrage problemlos abzufragen sind. Wenn Sie
das in Vorbereitung auf diesen Gesetzentwurf getan hatten,

(Zwischenruf Abg. Haseloff, AfD: Habe ich!)

dann hatten Sie gewusst, dass Herr Brandner und Herr Hess genau das abgefragt hatten. Aber dann hatten
Sie in den Gesetzentwurf auch einarbeiten mussen, dass wir Uber maximal 1 bis 2 Prozent Relevanz von
allen vollziehbar Ausreisepflichtigen sprechen. Das haben Sie nicht getan.

Ebenso hatten Sie beispielsweise durch das Studium der ,Thiringer Allgemeinen” vom 06.06.2025 entneh-
men koénnen, dass Kirchenasyl nicht inflationar gewahrt wird und jedem, der anfragt, sondern immer nur
nach strenger Einzelprufung. Mit |hrer Erlaubnis, Herr Prasident, zitiere ich an dieser Stelle Herrn Georg
Elsner von der Kirchgemeinde Jena, der Vorsitzender des Gemeindekirchenrates ist, der ausgefiihrt hat:
»Wir prifen sehr genau: Ist Kirchenasyl geeignet, etwas zu verdndern? Wenn nicht, dann missen wir
absagen — so hart [wie] das ist“. Aber auch das haben Sie nicht beriicksichtigt.

Im Ergebnis dieser Ausfiihrungen wird deutlich: Sie versuchen — genau wie es aus Sachsen-Anhalt bekannt
geworden ist — auch hier die Spaltung unserer Gesellschaft voranzutreiben und Sie greifen, ohne irgendeine
Notwendigkeit darzulegen, in leider Ublicher polemisierender Art und Weise in unserem christlich gepragten
Heimatland die in Ihren Augen einen Dorn darstellenden christlichen Kirchen an. Das wird es mit uns nicht
geben.

(Beifall BSW)

Genauso AfD-like und damit nicht zustimmungs- oder Gberweisungsfahig sind Ihre Forderungen und Begrin-
dungen zur Abschaffung der Thiringer Verordnung tber die Hartefallkommission. Sie hatten die Chance ge-
habt, die Kolleginnen und Kollegen und auch die Zuschauer ehrlich und transparent hieriiber zu informieren.
Das haben Sie nicht getan, denn dann hatten Sie einraumen missen, dass lhre Bedenken zur Rechtstellung
und zur gesetzlichen Grundlage der Hartefallkommission bereits 2020 vom Thiringer Verfassungsgerichts-
hof und spater vom Bundesverfassungsgericht als unbegriindet zurlickgewiesen worden sind. Sie hatten die
Chance gehabt, ehrlich einzugestehen, dass die Hartefallkommission — und insoweit zitiere ich das Urteil
des Thiringer Verfassungsgerichtshofs vom 16.12.2020 — ,mit dem Demokratieprinzip vereinbar [ist], weil
Sie nicht als Auslibung von Staatsgewalt zu qualifizieren ist und im Ubrigen ihre andernfalls erforderliche
[...] Legitimation durch das Letztentscheidungsrecht der obersten Landesbehérde und das Zusammenwirken
mehrerer Legitimationsstrange gewahrleistet ist.”

Stattdessen schwadronieren Sie etwas von einer institutionellen Rollenvermischung, die elementaren Grund-
satzen unparteiischer Entscheidungsstrukturen widerspricht. Wissen Sie, was eine solche institutionelle Rol-
lenvermischung ist? Eine institutionelle Rollenvermischung, die elementaren Grundsatzen einer fairen und
unparteiischen Entscheidungsstruktur widerspricht, ist es — und insoweit nehme ich Bezug auf den Artikel
von ,Ntv* vom 05.02.2026 und dem angehdrten Plagiatsexperten Jochen Zenthdfer —, wenn die Kriterien
wahrend des Prifverfahrens geandert werden, die Person, die die Kriterien neu aufstellt, anschlief3end ein
Gutachten erstellt und danach selbst Uber den Entzug mitabstimmt.

Dazu habe ich nichts von lhnen gehért in den letzten Tagen. Da ich aber nicht der mandatierte Anwalt bin,
reicht es an dieser Stelle, Ihre fehlerhafte und leider scheinheilig wirkende Argumentationsbriicke aufzuzei-
gen.

(Beifall CDU, BSW)
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Zurlckzukommen auf die Hartefallkommission darf ich |hren Ansatz fir die Zuhorer Ubersetzen: Aber ich bin
kliger als der Verfassungsgerichtshof und als das Bundesverfassungsgericht. Da muss ich sagen: Nein, das
sind Sie leider nicht. Deshalb, aus diesen Grinden, und wegen der schlechten Begriindung werden wir die
Thiringer Verordnung Uber die Hartefallkommission ganz sicher nicht aufheben.

(Beifall BSW, SPD)

Ich sehe, dass ich zum Ende kommen muss und darf deshalb noch einmal unmissverstandlich zusammen-
fassen: Auch wenn Sie noch so oft predigen, dass die Migration die Mutter aller Probleme in diesem Land
ist, einen derartigen Spaltungsversuch und Angriff auf unseren Rechtsstaat, unsere christlichen Kirchen und
die Grundwerte unseres Zusammenlebens wird es mit mir und mit der Fraktion des Thiringer BSW nicht
geben.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Das war aber Ihr Wahlversprechen!)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Hutschenreuther. Als Nachstes — Herr Abgeordneter Hutschenreuther, Herr
Mihlmann hatte sich noch fur eine Zwischenfrage gemeldet. Ist diese abgelehnt?

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Entschuldigung, das hatte ich nicht gesehen.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Ja, vielen Dank fir die Méglichkeit. Ich wollte auch nicht Sie in Threm Redefluss unterbrechen, deshalb habe
ich mich extra relativ spat hingestellt. Ich wiirde gern noch einmal zurickkommen auf das, was Sie am
Anfang lhrer Rede sagten. Sie haben ja Semantik betrieben. Sie haben mutmalfilich auf den Unterschied
zwischen rechtsfreien und rechtsanwendungsfreien Raumen hinarbeiten wollen. Mdglicherweise ist es so,
Sie kdnnen es ja bestatigen. Jetzt wirde mich interessieren, warum Sie der Meinung sind, dass es gerade
im politischen Bereich diesen Unterschied Uberhaupt braucht, weil das Ergebnis dessen, was wir betrachten,
ja dasselbe ist — egal, ob der Raum rechtsfrei oder rechtsanwendungsfrei genannt wird.

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Nur so viel: Mir ging es um die Differenzierung des rechtsfreien Raumes, weil es das war, womit Sie
Ihren Entwurf Uberschrieben haben und womit der Kollege Haselhoff in den letzten 14 Tagen auch an die
Presse gegangen ist. Rechtsfrei ist etwas anderes als Vollzugsdefizite oder -notwendigkeiten. Um diese
Differenzierung ging es mir, ganz genau.

Prasident Dr. Kénig:

Ja, vielen Dank Herr Abgeordneter Hutschenreuther. Ich erteile dem Abgeordneten Cotta fir den Zwischen-
ruf ,Ihr Pfeifen!” in Richtung des Redners und der Fraktion des BSW einen Ordnungsruf und rufe als
Nachstes Herrn Abgeordneten Haselhoff fur die Fraktion der AfD auf. Nicht? Okay, gut. Dann rufe ich Herrn
Abgeordneten Dr. Weiltkopf fir die Fraktion der CDU auf.
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Abgeordneter Dr. WeiRkopf, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, liebe Zuschauer, mit
ihrem Gesetzentwurf zur Beseitigung rechtsfreier Raume im Asylbereich macht die AfD, was sie immer gern
macht: Sie schafft die Teile unserer Demokratie und des Rechts einfach ab, die ihr im Wege stehen. Sie
will die UNO abschaffen, sie will die EU abschaffen, sie will den Verfassungsschutz abschaffen und sie will
natdrlich auch das Asylrecht abschaffen.

Mit ihrem vorliegenden Gesetzentwurf will sie — durchaus konsequent — das Kirchenasyl- und die Hartefall-
kommission abschaffen. Wie geschichtsvergessen ist das?

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Mit alledem wollen Sie alles das abschaffen, was auch Ihre Vater und Mitter oft mit lnrem eigenen Blut
erkampft haben. Sie rutteln an nichts Geringerem als an unserem humanitaren, christlich-werteorientierten,
demokratischen Menschenbild von einer offenen und freien Gesellschaft.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Und genau da, meine Damen und Herren, macht die CDU nicht mit. Sie wollen ernsthaft rechtsfreie Raume
abschaffen, indem Sie das Recht abschaffen — darauf muss man erst einmal kommen. Wie sollen die
nach lhrer Lesart angeblich rechtsfreien Raume zu Recht werden, wenn Sie die Rechtsvorschriften dazu
abschaffen wollen? Ist das vielleicht eine neue Dialektik ,Made by AfD“? Nein, meine Damen und Herren,
dies ist einfach nur blanker Unsinn. Die AfD weil} nicht, was sie tut, weil sie es nicht versteht.

Herr Kollege Hutschenreuther hat das schon sehr gut ausgefiihrt: Die Hartefallkommission ist kein rechts-
freier Raum, das Gegenteil ist der Fall. In § 23a Aufenthaltsgesetz hat der Bundesgesetzgeber gerade
ausdricklich vorgesehen, dass die Lander eine Hartefallkommission einrichten. Genauso wenig ist Ihre Be-
hauptung richtig — auch darauf hat Herr Hutschenreuther zu Recht hingewiesen —, die Hartefallkommission
arbeite in Form einer unzuldssigen institutionellen Rollenvermischung, weil sie sich die Hartefélle selbst
aussuche und selbst Uber sie entscheide. Wenn Sie mal genau lesen wirden, wissten Sie: Die Hartefall-
kommission entscheidet nicht Gber den Ausnahmefall der Nichtabschiebung. Die Entscheidungsbefugnis der
Hartefallkommission ist lediglich eine Empfehlung, wie das zustandige Innenministerium entscheiden kann.
Naturlich ist das Ministerium nicht gebunden an diese Empfehlung. Von einer Rollenvermischung kann also
nicht im Ansatz die Rede sein.

(Beifall BSW)

Im Ubrigen steht in § 23a Abs. 2 Satz 2 ausdriicklich, dass die Hartefallkommission nur im Wege der Selbst-
befassung und ausschlief3lich tatig werden kann. Auch die von lhnen kritisierte und in § 2 Abs. 6 Thuringer
Flichtlingsaufenthaltsgesetz eingeraumte Zugangsmaglichkeit von Wohlfahrtsverbanden, Flichtlingsorgani-
sationen, Fluchtlingsvereinen ist kein rechtsfreier Raum, wie Sie fabulieren. § 2 Abs. 6, wenn Sie ihn denn
lesen wirden, gewahrt gar kein Zugangsrecht. Die Bestimmung sieht nur die Mdglichkeit eines Zugangs vor.
Uber die Gewahrung des Zugangs entscheidet allein der Betreiber der Gemeinschaftseinrichtung und nicht
die Flichtlingsorganisation oder der Wohlfahrtsverband.

Genauso abwegig und unlauter — und mehr als unlauter — ist der Hinweis der AfD auf die Rechtsprechung,
nach der eine Durchsuchung in einer Gemeinschaftsunterkunft nur mit einem richterlichen Beschluss erfol-
gen darf. Das ist doch klar, logisch. Aber Sie sollten schon den Unterschied kennen, der besteht zwischen
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einem freiwilligen Zugang, den der Hausherr gewahrt, und dem, wenn der Staat zur Aufdeckung von Strafta-
ten eine Durchsuchung anordnet, statt von rechtsfreien Rdumen zu schwadronieren.

Damit bin ich beim dritten und letzten Aspekt: Sie glauben allen Ernstes, mit einer gesetzlichen Regelung
des Kirchenasyls wirden Sie eine Privilegierung der Kirchen in einem rechtsfreien Raum beseitigen. Was
fabulieren Sie da eigentlich? Wie soll ein angeblich rechtsfreier Raum irgendjemandem eine Privilegierung
gewahren? Haben Sie wenigstens einen Hauch von Ahnung vom Rechtsstaat? Bin ich mal gespannt.
Hatten Sie das — eine Ahnung vom Rechtsstaat —, wissten Sie, dass in einem rechtsfreien Raum keine
Privilegierung entstehen kann. In einem rechtsfreien Raum ist Willkir Tir und Tor gedffnet. Und genau
das ist hier nicht der Fall. Die Kirche ist wie wir alle an Recht und Gesetz gebunden und dies gilt auch
fir das sogenannte Kirchenasyl. Auch der Kirche ist es nicht gestattet bestehende Gesetze, insbesondere
Asylgesetze, zu verletzen. Vielleicht erleuchtet sie folgende Ausfiihrung des Oberlandesgerichts in Minchen
— ich zitiere — ,Kirchenasyl ist kein in der geltenden Rechtsordnung anerkanntes Recht. Die Grundrechte
werden durch den Staat garantiert. Zu diesen gehdrt die Gewadhrung staatlichen Asyls in einer gesetzlich
geregelten praktischen Anwendung. Niemand, auch nicht die Kirche oder sonstige gesellschaftliche Interes-
sengruppen, kann hier oder in einem anderen Bereich auf3erhalb dieser Ordnung Sonderrechte fiir sich
beanspruchen oder etwa Asyl gewahren [...]. [...] Der Staat ist folglich durch das Kirchenasyl an sich weder
rechtlich noch tatséchlich daran gehindert, die Uberstellung durchzufiihren. Kirchenasyl verbietet dem Staat
kein Handeln und zwingt ihn auch nicht zum Dulden.” Ich fasse zusammen: Auch die Kirche kann kein
Asylrecht begriinden oder einen dauerhaften Aufenthalt gewahren, auch wenn sie es ,Kirchenasyl“ nennt.

Die von der AfD angesprochene Vereinbarung des BAMF mit den Kirchen zum Kirchenasyl von 2015 ist da-
her nichts anderes als eine bloRe Verfahrensabsprache, wie die Kirche bei ihrem sogenannten Kirchenasyl
die Rechtsordnung einzuhalten hat. Zum Schluss sage ich der AfD daher klar und unmissverstandlich: Mit
Ihrem Gesetzentwurf schaffen Sie keinen rechtsfreien Raum ab. Sie schaffen das Recht genau da ab, wo es
Ihrer Politik im Wege steht. Und genau da machen wir nicht mit. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Dr. Weil3kopf. Als Nachstes rufe ich Frau Abgeordnete Marx fur die Fraktion
der SPD auf.

Abgeordnete Marx, SPD:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich kann nahtlos an die Ausfiihrungen von Kollege Hutschenreuther und
auch von Herrn Dr. WeilRkopf anknipfen. Recht ist nichts, was Sie nach willkiirlichen eigenen Vorstellungen
definieren kdnnen. Was lhnen nattrlich immer schon ein Dorn im Auge ist, das merken wir ja jeden Tag, ist,
wenn es irgendwie um Humanitat geht. Das ist nicht Ihr Ding. Das wissen wir und das stellen Sie hier auch
mal wieder eindrlicklich unter Beweis. Weder ist Kirchenasyl etwas Rechtswidriges noch der Zugang von
Wohlfahrtsverbanden zu Asylunterkiinfte und naturlich schon gar nicht das Verfahren der Hartefallkommissi-
on. Fur alles das gibt es Absprachen, Traditionen und richtige und ethische Begriindungen.

Herr Dr. WeiRkopf hat gerade zum Kirchenasyl darauf hingewiesen, dass die Kirchen gar nicht das Recht
hatten, Asylentscheidungen grundsatzlich zu korrigieren, aufzuheben oder anders zu gestalten. Dazu méch-
te ich erganzend darauf hinweisen: Das moéchte die Kirche auch gar nicht; die Kirche sagt das selbst von
sich. Sie sagt nur: Wir méchten in Fallen, die uns Notfalle zu sein scheinen, Atempausen ermdéglichen. Mehr
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mdchten sie nicht. Das macht die Kirche nach ihrem christlichen Selbstverstandnis und das steht uns gut an.
Denn wenn es um Asylentscheidungen geht — und im Fall von Abschiebungen eben auch in Herkunftslander,
wo man am Ende doch nicht immer ganz so sicher sein kann, was da passieren wird —, geht es nicht
wie in irgendeinem Baugenehmigungsverfahren darum, wie hoch lhre Hecke sein darf oder wie hoch Ihre
Mauer sein darf oder wie grof3 der Abstand zwischen dem Walnussbaum und der Grundstiicksgrenze sein
muss, wenn Sie da was pflanzen wollen. Da geht es um Leben und Tod. Die Asylentscheidungen bzw.
das Asylgrundrecht — aber das interessiert Sie ja nicht — hat eine lange Tradition, auch und gerade aus
den Erfahrungen mit dem Faschismus, als Menschen auch anderswo Asyl gesucht haben, Asyl suchen
mussten, um nicht willkdrlich verfolgt, ermordet und entrechtet zu werden. Deswegen gibt es das deutsche
Asylgrundrecht und deswegen ist es Aufgabe von jedem, der diesen Staat und den Humanismus und unsere
Menschenrechte, die hier gelten und der die Wirde des Menschen in Artikel 1 ernst nimmt, das immer
mit aller Sorgfalt zu handhaben. Daran beteiligen sich die Kirchen — das ist auch sehr gut so — und daran
beteiligt sich auch die Hartefallkommission.

Und wie Herr Dr. Weillkopf eben gerade schon richtig sagte, auch die Hartefallkommission ist kein Ersatzge-
richt. Deswegen ist das, was Sie rigen, dass sie sich die Falle sozusagen selber anschauen, eben auch
gerade darin gegriindet, dass sie gar nicht einfach anzurufen sind von jedem und jeder. Man kann nicht
einfach hingehen und sagen, jetzt beschéaftigt euch damit und dann habe ich vielleicht sogar noch einen
Rechtsanspruch darauf, dass ihr dem Innenministerium oder dem Justizministerium sagt, hier ist eine andere
Entscheidung zu fallen. Das ist alles nicht der Fall. Sie streuen hier den Menschen wieder irgendwelchen
Sand in die Augen. Die intransparente Arbeit der Hartefallkommission — Herr Dr. WeiRkopf hat es gesagt —
ist genau geregelt, da kdnnen Sie selbst auf der Seite der Parlamentsdokumentation hier im Thiringer Land-
tag alle Regeln genau finden. All das dient nur einmal wieder Ihrem grof3en Narrativ, dass der Rechtsstaat
ein rechter Staat sein soll. Das ist er aber nicht und das wird er auch nicht werden. Die letzten 2 Minuten
hebe ich mir auf, bis Herr Haseloff, der sich in der Rednerliste nach hinten bewegen wollte, dann selbst
gesprochen haben wird.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Marx. Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich frage noch mal in
das Rund. Herr Abgeordneter Haseloff, jetzt doch. Gut.

Abgeordneter Haseloff, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ich werfe jetzt tatsdchlich meine Rede Uber Bord. Ich hatte am Mittwoch von
der Justizministerin zu héren bekommen, es sei zu polemisch, was ich da gesagt habe, als es um den Iran
ging. Deswegen habe ich mir tatsachlich vorgenommen gehabt, mich heute zu bessern und nicht so eine
polemische Rede zu halten. Allerdings kann ich mich leider jetzt nicht mehr an mein Manuskript halten bei
den Aussagen, die Sie heute getroffen haben. Deswegen will ich das mal ein bisschen aufarbeiten, was hier
so gesagt wurde und fange naturlich mit lhnen, Herr Hutschenreuther, an. Sie haben uns vorgehalten, wir
wirden unsere Wahler fir bloéd verkaufen. Wenn ich in Thr Wahlprogramm schaue, wo Sie sich einsetzen
wollen gegen den Asylmissbrauch, und dann hier mit fadenscheinigen Begrindungen genau das verhindern,
dann wissen wir, wer seine Wabhler fir bléd verkauft — das ist nicht die AfD, das sind Sie vom BSW.

(Beifall AfD)
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Und es zeigt vor allem auch, dass Sie Giberhaupt kein Interesse daran haben, hier etwas zu regeln. Sicher-
lich gibt es Bereiche, die sind noch nicht geregelt und die missen geregelt werden. Gerade im Asylbereich,
wo wir wissen, wie viel dort schiefgelaufen ist in den letzten Jahren, wie Asyl dauerhaft missbraucht wurde,
ist es zu regeln. Das ist unsere Aufgabe, das ware auch Ihre Aufgabe, nach dem, was Sie Ihren Wahlern
versprochen haben. Aber vielen Dank, dass Sie hier noch mal deutlich gemacht haben, dass Sie daran
Uberhaupt kein Interesse haben.

(Beifall AfD)

Auch die Unterstellung, dass es Uberhaupt keinen Grund gebe, das Kirchenasyl zu regeln, weil das ja
alles offenkundig ware und es ja auch nur 1 bis 2 Prozent der Asylverfahren ausmachen wirde — ich
weill nicht, ob Sie nicht in der Justizausschusssitzung waren, als ich die Frau Ministerin befragt habe zu
den Kirchenasylzahlen. Dort kam die Antwort, dass sie mir nur sagen kann, dass in Jena 66 Personen
untergebracht sind. Den Rest konnte sie mir nicht sagen, weil namlich die Justizministerin auf die Gnaden
der Kirche angewiesen ist, dass die Uiberhaupt irgendwelche Zahlen bereitstellen, und das machen sie in
90 Prozent der Falle eben nicht. Deswegen mussen wir das regeln.

(Beifall AfD)

Das geht im Ubrigen auch an Sie, Herr Dr. Weilkopf. Sie haben ja auch unterstellt, wir wollen das Recht
abschaffen. Auch das ist natirlich eine vollkommene Tatsachenverdrehung. Wir wollen das Recht nicht
abschaffen, sondern wir wollen Regelungen. Dass Sie im Kirchenasyl keine Regelung wollen, ist mir schon
klar, denn Sie missten ja dann auf einen parteiischen Unterstiitzer zugreifen. Aber der Satz, wo Sie gesagt
haben, wir wiirden alles abschaffen wollen — ich hoffe, ich zitiere Sie nicht falsch —, was unsere Mitter und
Vater geschaffen haben, also bei aller Liebe, das trifft auf Ihre Partei zu, bei der Politik, die Sie in den letzten
Jahrzehnten betrieben haben.

(Beifall AfD)

Sie wirtschaften doch nur noch auf dem, was unsere Mutter und Vater geschaffen haben und sind dabei, das
vollstandig abzuschaffen, wo wir versuchen, Regelungsbedarf endlich hier auch mal geltend zu machen.

(Beifall AfD)

Frau Marx wird ja bestimmt gleich noch mal hier vorkommen, nehme ich an. Ich freue mich darauf.

Prasident Dr. Konig:

Herr Abgeordneter Haseloff, lassen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeordneten Hutschenreuther zu?

Abgeordneter Haseloff, AfD:

Gleich im Anschluss. Ich bin gleich durch.

Sie haben von Traditionen gesprochen. Auch da wurde ja mal wieder deutlich, dass Traditionen nur dann
interessieren, wenn es lhnen dient. Ich denke an unsere Prasidentenwahl, wo auch Traditionen gebrochen
wurden und da war das vollig in Ordnung, da war das vollig unproblematisch. Nur weil jahrelang etwas
im grundsatzlich guten Gedanken ungeregelt lief, heil3t das ja nicht, dass es irgendwann nicht missbraucht
wird. Dieser Missbrauch findet statt und da reicht es, einfach mal in die Presseberichterstattung zu schauen.
Gerade die Evangelische Kirche ist da ganz weit vorn mit dran, wenn sie ganz offen bekunden, dass sie sich
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dafir einsetzen werden, noch mehr Migranten in unser Land zu bringen. Dementsprechend ist es parteiisch
und deswegen ist selbstverstandlich auch da der Regelungsbedarf da.

(Beifall AfD)

Wenn Sie jetzt hier versuchen, die Hartefallkommission als unparteiisch dastehen zu lassen und zu sagen,
dass das Ministerium ja immer noch Einspruchsfristen hat, dann sind wir wieder bei dem Punkt.

(Zwischenruf Abg. Marx, SPD: Die Entscheidung!)

Verzeihung, ja — der Entscheidung oder der Empfehlung der Hartefallkommission am Ende durchaus nicht
folgen muss. Auch das mag durchaus so sein. Da sind wir wieder in demselben Zwist wie mit dem Innenmi-
nisterium und dem Verfassungsschutz. Wer sitzt in der Hartefallkommission?

(Zwischenruf Abg. Heber, CDU: Ich!)

Wer leitet das Innenministerium? Dementsprechend ist doch vollkommen klar, dass mit Sicherheit in 99 Pro-
zent der Falle auch der Empfehlung der Hartefallkommission gefolgt wird.

(Beifall AfD)

Dementsprechend ist sie doch Uberflissig, denn das Innenministerium hat doch faktisch schon eine Ent-
scheidung getroffen. Warum sollte da eine Hartefallkommission noch mal eine zusatzliche Empfehlung
aussprechen? Das ist unserer Meinung nach unnétig.

Jetzt freue ich mich auf Ihren Wortbeitrag, Frau Marx. Vielen Dank.

Prasident Dr. Kénig:

Herr Abgeordneter Haseloff, Sie hatten noch eine Zwischenfrage vom Herrn Abgeordneten Hutschenreuther
zugelassen. Herr Hutschenreuther.

Abgeordneter Hutschenreuther, BSW:

Herr Kollege, vielen Dank fir die Zwischenfrage, dass Sie sie gestatten. Ich habe zwei Nachfragen. Zum
einen: Sie werfen uns ein Nichtinteresse an der Bekdmpfung von irregularen Migrationen vor. Sie stimmen
aber schon mit mir Gberein, dass Ihr Gesetzentwurf hier Ansatzpunkte betrifft, die erst nach Durchschreitung
der gesamten Rechtswegkette des Migrationsverfahrens, eines Einblrgerungsverfahrens, eines Aufenthalts-
bescheidungsverfahrens und der entsprechenden gerichtlichen Verfahren angesiedelt sind? Zum Zweiten:
Wenn Sie behaupten, 90 Prozent der Kirchenasylzahlen wirden nicht Gbermittelt werden, wie erkldren Sie
sich dann, dass bei der vorhin beschriebenen Kleinen Anfrage Ihres Kollegen Brandner die Zahlen von 2016
bis 28.02.2025 vollstéandig fur alle Bundeslander etc. vorliegen? Wie erklaren Sie sich das dann mit den von
Ihnen beschriebenen 90 Prozent?

Abgeordneter Haseloff, AfD:

Ich fange gern mit der zweiten Frage an. Ich bin mir sicher, dass diese Zahlen eben nicht alle Zahlen sind.
Das ist doch der Punkt. Das hat, wie gesagt, die Frau Justizministerin im Justizausschuss doch bestatigt,
indem sie gesagt hat, sie weill es nicht, weil keine Meldepflichten bestehen. Das ist doch der Punkt. Wenn
wir die tatsachlichen Zahlen haben wollen, dann missen Meldepflichten bestehen. Und da darf eben — und
das ist die Privilegierung — nicht die Privilegierung darin bestehen, dass die Kirchen nicht verpflichtet sind,
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diese Zahlen zu melden. Das sind sie derzeit nicht, deswegen wollten wir das regeln. Sie wollen das nicht
regeln. Wir nehmen das so zur Kenntnis.

Zu lhrer ersten Frage, die im Endeffekt darauf abzielt, dass es ja gar nicht um so viele ging, weil die ja
alle schon alle Rechtslaufe durchlaufen haben. Da muss ich lhnen sagen, auch das unterscheidet uns von
Ihnen. Uns geht es am Ende auch um die letzten 1 bis 2 Prozent, die Sie hinten runterfallen lassen wollen,
die sind uns auch nicht egal. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter Haseloff. Frau Marx, vorhin hatte sich noch Frau Abgeordnete Konig-Preuss
gemeldet, danach wirde ich Sie noch mal drannehmen.

Abgeordnete Konig-Preuss, Die Linke:

Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen der demokratischen Fraktionen, liebe Zuschauerinnen auf
der Triblne und diejenigen am Livestream! Ich mdchte vorab ein Dankeschdn an die Menschen sagen, die
in Thiringen Geflichtete unterstiitzen, die Kirchenasyl ermdglichen und die sich in diesen Zeiten weiter flr
Humanitat, fir Solidaritat und fir Menschlichkeit einsetzen.

(Beifall Die Linke, SPD)

Ein zweites Dankeschdn geht an die Rednerinnen der demokratischen Fraktionen. Da ist vieles von dem,
was heute notwendig zu sagen ist, schon gesagt worden. Wie wenig Wissen, aber wie viel Polemik und Ras-
sismus bei der AfD vorhanden ist, hat gerade der Redner hier vorn am Pult klargemacht, weil er unter ande-
rem davon gesprochen hat, dass das Innenministerium Uber die Antrage und Falle der Hartefallkommission
entscheiden wirde. Das sind Falschinformationen. Die Hartefallkommission ist angebunden beim Justiz- und
Migrationsministerium. Das heilt, die Entscheidung Uber die Empfehlung aus der Hartefallkommission trifft
nicht der Innenminister, sondern die Justizministerin bzw. ist da meines Wissens auch der Staatssekretar
mit zustandig. Aber das macht deutlich, dass die AfD sich nicht mal inhaltlich, rechtlich mit dem beschattigt,
was sie hier im Landtag versucht. Und was versuchen sie? Sie versuchen zu delegitimieren und sie versu-
chen, die Grenzen des Sagbaren erneut nach rechts in einen rassistischen Raum zu verschieben. Und Sie
versuchen, Kirchen abzusprechen, dass sie sehr wohl im Einzelfall entscheiden, an welchen Stellen ist es
notwendig, Menschen ins Kirchenasyl zu nehmen, weil eben Gesetze nie alles bis ins Letzte regeln kénnen,
weil Gesetze oftmals auch der Realitat hinterherhinken und weil Gesetze und Entscheidungen, die getroffen
werden, nicht in jedem einzelnen Einzelfall alles berticksichtigen kénnen.

Ubrigens ist es ahnlich bei der Hartefallkommission. Ich will mal zwei Falle, die mir selber bekannt sind, die
in der Hartefallkommission eine Rolle gespielt haben und die positiv beschieden wurden, hier darstellen. Das
eine ist zum Beispiel eine Frau, die unter geschlechtsspezifischer Gewalt und Verfolgung litt und die Gewalt
von ihrem Partner ausgesetzt war, vor dem sie geflohen ist. Das ist abgelehnt worden das Asylverfahren
und sie hatte zurlickgeschoben werden mussen. Nun gab es zwischenzeitlich ein Urteil des Europaischen
Gerichtshofs, dass Frauen vor Gewalt ihrer Partner geschitzt werden kénnen und dass das auch ein Grund
ist, um das Recht zum Bleiben erhalten zu kénnen. Das Urteil kam aber, nachdem schon das Urteil Uber
ihr Asylverfahren gefallen war. Jetzt kann man sagen, Pech gehabt, wird abgeschoben in die Gewalt, wird
abgeschoben in die maximale Moglichkeit des Missbrauchs, oder man sagt, das Recht hinkte der Realitat
hinterher. Deswegen hat die Hartefallkommission vollkommen richtig entschieden, sie erhalt ein Bleiberecht.
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Das will die AfD abschaffen. Das will die AfD grundsatzlich nicht mehr haben, dass an den Stellen, wo das
Recht nicht der Realitat gerecht wird, es noch eine Mdglichkeit gibt, in Einzelfallfallen anders zu entscheiden.
Sie wollen Humanitat abschaffen und das muss allen bewusst sein. Und ich bin froh, dass die Reden hier so
eindeutig und deutlich waren.

Ein zweiter Fall ist Ubrigens: Ein Mann, eine Familie, die aus dem Irak hierhergekommen sind, die sich hier
ihr Leben aufgebaut hatten, alle Kinder in der Schule, alle Kinder hier gro3 geworden, konnten gar nicht die
arabische Sprache, sprachen sie nur bruchstlickhaft, weil sie eben hier in Deutschland aufgewachsen und in
die Schule gegangen sind. Die machen dann sogar ein Unternehmen auf. Und dann passiert zwischendurch
etwas, namlich die Mutter stirbt. Und plétzlich bricht bei der Familie etwas zusammen. Ich glaube, das kann
jeder nachvollziehen, bei dem schon mal ein enges Familienteil, ein enger Familienangehdriger gestorben
ist. Und genau in dieser Zeit klappt es nicht, wie es sein sollte, dass man sich alle Unterlagen rechtzeitig
usw. usf. zur Verfligung stellt. Die waren hier komplett integriert, haben sich selber finanziert, Unternehmen
gehabt, Arbeitsplatze geschaffen. Das Recht hat entschieden, dass sie kein Recht haben. Die Hartefallkom-
mission hat entschieden, nein, natirlich, die sind hier integriert, die sind hier zur Schule gegangen, die
haben hier ihr Leben aufgebaut, die sind das, was man klassisch ,supergut integriert* nennt und da machen
wir als Hartefallkommission die Ausnahme und bestatigen, dass sie hierbleiben kdnnen. Und das ist richtig
SsO.

Und wenn man sich die anderen Falle anschaut, die in der letzten Legislatur zum Glick dann auch positiv
beschieden wurden — das sage ich gerade auch mit Absicht, weil aktuell meines Wissens nicht mehr so
den Empfehlungen der Hartefallkommission gefolgt wird —, dann kénnen wir nur froh sein, dass es diese
Hartefallkommission so gab. Ich hoffe, dass es die weitergeben wird, auch mit der Folge, den Empfehlungen
der Hartefallkommission zu folgen und das Recht hier zu bestatigen.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)

Die AfD suggeriert mit ihrem Antrag, dass es rechtsfreie Rdume gebe. Ich finde wichtig, dass wir da
klarmachen — und das ist so schon erfolgt —, dass es die nicht gibt. Sie versuchen aber auch erneut, den
Staat als nicht handlungsfahig darzustellen. Und auch das ist mit den Begrifflichkeiten, die die AfD in ihrem
Gesetzentwurf wahlt, mal wieder ein Ziel, um zum einen Migration, Flucht, Integration als das Problem
darzustellen. Es geht aber auch noch um was GroReres. Es geht nadmlich darum, den Staat als nicht in der
Lage, mit Migration, Integration umgehen zu kénnen, hier darzustellen. Und das Problem ist, dass leider
diese Delegitimierung und damit einhergehend die Normalisierung von rechten rassistischen Narrativen
verfangt. Und ich hoffe, dass nicht nur heute das zuriickgewiesen wird, eineindeutig, sondern dass auch
kinftig klar ist, dass mit solchen Antragen, solchen Gesetzen der AfD einhergeht, den Sprachraum, die
Grenzen des Sagbaren immer weiter nach rechts zu verschieben. Wir lehnen das ab und wir weisen das
zurick. Herzlichen Dank.

(Beifall Die Linke, SPD)

Prasident Dr. Konig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Konig-Preuss. Als Nachstes hat sich Frau Abgeordnete Marx zu Wort
gemeldet. Dann liegt mir eine weitere Wortmeldung vom Abgeordneten Dr. Weil3kopf vor. Es sind noch
2 Minuten und 13 Sekunden Redezeit und fiir die CDU-Fraktion 1 Minute und 12 Sekunden.
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Abgeordnete Marx, SPD:

Ja, 2 Minuten und 13 Sekunden, das reicht auch aus, um noch mal Humanismus-Nachhilfeunterricht fortzu-
setzen. Wir leben in einem christlich orientierten Staat und wir haben tatsachlich Behdrden und einen Staat
und auch Parteien, jedenfalls demokratische Parteien, die auf den Rat von Kirchen nicht verzichten wollen.

Was ist Kirchenasyl? Es ist immer eine Einzelfallentscheidung. Es wird in besonderen humanitéren Notla-
gen von Kirchengemeinden gewahrt. Und dass es keine Uberhebung ist gegeniiber staatlichen Entschei-
dungskompetenzen, das wird zum Beispiel in der letzten Erklarung der Evangelischen Kirche Berlin-Bran-
denburg-schlesische Oberlausitz deutlich. Ich zitiere: ,In einer demokratischen Gesellschaft miissen Recht
und Gesetz fur alle gelten, auch fur die Kirchen. Doch demokratische Gesellschaften brauchen auch ein
Korrektiv, eine Erinnerung daran, welche Werte uns verbinden. Das Kirchenasyl bricht nicht das Recht,
sondern mochte auf mogliche Fehler in der Rechtsanwendung hinweisen. Es verschafft Zeit, um den Ein-
zelfall in Ruhe zu prifen und vielleicht eine besser begriindete Entscheidung zu treffen. Die Gemeinden,
die Kirchenasyl gewahren, stehen im Dialog mit den Behorden. [...] Das Kirchenasyl wird als ,ultima ratio*
verstanden — es erfolgt nur, wenn alle anderen Mittel ausgeschopft sind und eine besondere humanitare
Notlage besteht. Das Kirchenasyl ist ein Zufluchtsort, Menschen kénnen hier erst einmal zur Ruhe kommen.
Und in Zusammenarbeit mit den Behdrden kann nach einer Losung gesucht werden, die Wiirde und Recht
der Gefluchteten wahrt.“ Was ist daran so furchtbar oder was ist daran unertraglich? Die Frage kénnen nur
Sie beantworten. Wenn man keine christlichen Werte hat, dann findet man das natdrlich Iastig.

Die heutige Praxis des Kirchenasyls gibt es in Deutschland seit 1983. Damals hat sich ein Mensch, dem die
Abschiebung drohte, aus einem Gerichtsgebaude in den Tod gestirzt. Und es wurde zuletzt 2015 zwischen
dem Bundesamt fir Migration und Flichtlinge und Vertretern der katholischen und evangelischen Kirchen
zu Kirchenasylféllen eine Vereinbarung getroffen. Auch die hat den Inhalt, dass in begriindeten Ausnahme-
fallen zur Vermeidung von besonderen humanitdren Harten eine zwischen den zentralen Ansprechpersonen
beider Seiten gesteuerte, I16sungsorientierte Einzelfallprifung im Rahmen des rechtlich Méglichen stattfinden
soll. In diesem Zusammenhang gibt es auch Informationen, die dann flieRen.

Prasident Dr. Konig:

Frau Abgeordnete Marx, Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordnete Marx, SPD:

Und deswegen hatte die Ministerin die Zahlen nicht, aber die entsprechenden Amter schon.

(Beifall BSW, SPD)

Prasident Dr. K6nig:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete Marx. Als Nachster hat sich Herr Abgeordneter Dr. Weillkopf zu Wort
gemeldet — 1 Minute und 12 Sekunden.

Abgeordneter Dr. WeiRkopf, CDU:

Herr Haseloff, Sie haben ja gesagt, man sehe bei der CDU, was sie so getan hat. Das ist alles ziemlich
scheinheilig.

(Zuruf Abg. Haseloff, AfD: Nein!)
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(Abg. Dr. WeiRkopf)

In der letzten Wahlperiode hatte die CDU den Versuch unternommen, die Migration besser zu ordnen als bis
dahin.

(Heiterkeit AfD)
(Beifall CDU)

Ich war damals nicht dabei, habe mir aber erzahlen lassen, dass es lhre Fraktion war, die den Saal hier zu
grofRen Teilen verlassen hat, um diese Regelungen zu verhindern.

(Zwischenruf Abg. Biihl, CDU: Genauso war es! So ist es gewesen!)

Und jetzt stellen Sie sich hin und sagen, wo wir da hingekommen sind. Andersherum wird ein Schuh daraus.
Wir waren schon wesentlich weiter, waren Sie damals nicht aus dem Saal gegangen.

(Beifall CDU)
(Unruhe AfD)
Herr Haseloff!

Der zweite Punkt ist — und da entlarven Sie sich und geben leider zu, dass Sie es immer noch nicht
verstanden haben —: Sie sagen, die Hartefallkommission braucht es deshalb nicht, denn das sei ja so wie
beim Verfassungsschutz. Im Ergebnis ist das so, wie ich es Ihnen gesagt habe. Sie wollen immer das
abschaffen, was lhnen im Weg steht, in dem Fall das Personal. Sie behaupten einfach, was ja nicht stimmt,
da sind die falschen Leute drin, und weil die falschen Leute drin sind, missen wir die Hartefallkommission
abschaffen.

Zuletzt — ich weil}, die Redezeit ist zu Ende — wollen Sie jetzt auch noch Kirchenasyl gesetzlich sichern. Ja,
dann haben Sie eine Privilegierung der Kirche. Bislang wird die Kirche so behandelt wie jeder andere. Wir
brauchen keine Regelung des Kirchenasyls

Prasident Dr. Konig:

Bitte kommen Sie zum Ende, Herr Abgeordneter WeilRkopf!

Abgeordneter Dr. WeiRkopf, CDU:

genau aus den Griinden, die ich IThnen gesagt habe. Danke.

(Beifall CDU, BSW)

Prasident Dr. Kénig:

Eine weitere Wortmeldung. Herr Abgeordneter Hocke. 5 Minuten und 29 Sekunden Redezeit stehen noch
zur Verfligung.

Abgeordneter Hocke, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrte Abgeordnete, Recht ist geronnene Moral. Ich glaube, das verste-
hen viele im Hohen Hause nicht. Es darf kein individuell bestimmtes Sonderrecht geben, das sich auf Moral
grindet, das keine Allgemeinmoral ist, die institutionalisiert ist — so jedenfalls in einem funktionierenden
Rechtsstaat.

(Beifall AfD)
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(Abg. Hocke)

Ihre moralinsauren Ausfiihrungen sind deswegen zurlickzuweisen.

Ich mochte auf ein paar Punkte eingehen, die vorgetragen worden sind. Stichwort ,Hartefallkommission®;
Dr. WeilRkopf hat dieses Thema hier intensiv ventiliert, Kollege Hutschenreuther auch.

Herr Hutschenreuther, Sie haben darauf hingewiesen, dass Gerichte festgestellt haben, dass die sogenann-
te Hartefallkommission nicht gegen das Demokratieprinzip verstoft. Ja, das ist richtig. Aber auch ein Nicht-
vorhandensein einer Hartefallkommission verstdRt nicht gegen das Demokratieprinzip,

(Beifall AfD)
wére im Gegenteil unter der Uberschrift ,Biirokratieabbau® zu subsumieren.
(Zwischenruf Abg. Marx, SPD: Ja genau!)

Herr Dr. Weiltkopf, Sie haben meiner Fraktion bzw. meiner Partei, indirekt mir vorgeworfen, wir wollten die
UN oder die UNO, die EU, den Verfassungsschutz abschaffen. Richtig ist, dass wir den Verfassungsschutz
demokratisieren wollen, weil er so, wie er in der Bundesrepublik Deutschland aufgesetzt ist, anders als in
jeder anderen westlichen Demokratie als Machterhaltungsinstrument, als Konkurrenzschutz, der das Partei-
enprivileg des Grundgesetzes unterlauft und uns als legitime und legale Konkurrenz zu Ihnen beispielsweise
Wettbewerbsnachteile verschafft, nicht mit dem Demokratie- und Rechtsstaatsprinzip in Einklang zu bringen
ist.

(Beifall AfD)

Ja, Herr Dr. Weilkopf, natirlich stellen wir auch supranationale Organisationen infrage, die das Prinzip der
Volkssouveranitat unterlaufen. Ja, die UNO ist reformbeddrftig. Die UNO ist nicht demokratisch legitimiert.
Und ich stelle mit der Forderung nach Abschaffung der UNO, die ich nie getatigt habe, nicht das Demokra-
tieprinzip infrage, im Gegenteil, ich lebe das Demokratieprinzip oder lebte das Demokratieprinzip, wenn ich
deren Abschaffung fordern wiirde. Das Gleiche gilt fir die EU — nicht demokratisch legitimiert. Auch hier
wirde ich das Demokratieprinzip und das Prinzip der Volkssouveranitat leben und nicht abschaffen wollen.

(Beifall AfD)

Die Migration ist die Mutter aller Krisen. Das war ja mal die Aussage von Horst Seehofer, als er einen klaren
Moment hatte.

(Heiterkeit AfD)

Nein, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, natirlich ist das nicht so. Es gibt noch ganz andere Krisen
in diesem Land und nicht alles ist auf Migration zurlickzufihren — selbstverstandlich nicht. Aber viele
Krisensymptome, die dieses Land belasten, die Sie, sehr geehrte Kollegen von der CDU, Uberhaupt zu
verantworten haben, haben tatsachlich etwas mit Migration zu tun.

Jetzt komme ich zu Frau Marx, die immer gern das Menschenwirdeprinzip als absolutes Totschlagargument
gegen eine geregelte Zuwanderungspolitik ins Feld fihrt. Und das hat jetzt auch was mit dem Diktum von
Horst Seehofer zu tun, Herr Kollege Weillkopf. Ja, Menschenwirde ist richtig und wichtig. Die Frage ist
immer: Wie ist Menschenwurde definiert? Da scheiden sich die Geister.

Aber, sehr geehrte Frau Marx, was mit unserer Menschenwirde? Was ist mit der Menschwirde des
Schulers, der in einer deutschen Multikultischule nichts mehr lernt und dadurch seine Anlagen nicht mehr
entfalten kann und seinen Lebensgang nicht so beschreiten kann, wie es normalerweise (blich ware?
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Prasident Dr. Kénig:

Herr Abgeordneter Hocke, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Abgeordneten?

Abgeordneter Hécke, AfD:
Nein, im Augenblick nicht.

Was ist mit der Menschenwirde des Armutsrentners, der in jAmmerlichen Verhaltnissen in einem angebli-
chen Wohlstandsland lebt, weil dieser Staat aufgrund der Plinderung seiner Sozialversicherungssysteme
nicht mehr in der Lage ist, die alte Generation auskdmmlich zu versorgen? Was ist mit der Menschenwirde
der Geringverdiener, die auf dem Wohnungsmarkt keine Wohnung mehr kriegen, weil Millionen Migranten
nach Deutschland gelassen worden sind, die den Wohnungsmarkt belasten?

Was, sehr geehrte Frau Marx, was ist mit der Menschenwtirde der Vergewaltigungsopfer und der Mordopfer
durch die Tater,

(Beifall AfD)

die Sie unter der Uberschrift ,Menschenwiirde“ ins Land gelassen haben, die hier ihre archaischen Verhal-
tensmuster ausleben? Noch mal: Was ist mit der Menschenwtirde der schon langer hier Lebenden?

(Zwischenruf Abg. Konig-Preuss, die Linke: Das sind Manner! Da gibt es genauso deutsche Manner
und darum kiimmern Sie sich nicht!)

Wir als AfD verteidigen vor allen Dingen die Menschenwtrde der hier schon langer Lebenden, denn das ist
unser Land.

(Beifall AfD)

Abschlielend zum Thema ,Kirchenasyl“: Sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, ich bin ein Mensch, der gern
auch historische Relikte wahrt und traditionsbewusst ist.

(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, Die Linke: Das merken wir! 1933 bis 1945!)

Eigentlich habe ich durchaus etwas fiir solche historischen Atavismen (brig. Aber die Kirche, die Amtskirche
in der Bundesrepublik Deutschland ist der gréte Profiteur dessen, was Sie steuerfinanziert aufgebaut ha-
ben: die Asylindustrie. Und dass man so eine Institution das Recht nehmen sollte, dariber zu entscheiden,
wer genau langer bleibt und wer nicht,

Prasident Dr. Konig:

Herr Abgeordneter Hocke, lassen Sie eine Zwischenfrage von Herrn Abgeordneten Kobelt zu?

Abgeordneter Hocke, AfD:

das ist, glaube ich, eine Selbstverstandlichkeit in einem funktionierenden Rechtsstaat. Die Kirche hat keine
Sonderrechte, sondern die Kirche ist nicht mehr Staatskirche im mittelalterlichen Sinn, sondern hat sich
selbstverstandlich der rechtsstaatlichen Ordnung zu unterwerfen. Ich danke Ihnen.

(Beifall AfD)
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Prasident Dr. Kénig:

Ich nehme das als Verneinung der Zulassung der Zwischenfrage wahr. Mir liegen nun keine weiteren
Wortmeldungen aus den Reihen der Abgeordneten vor. Aus den Reihen der Landesregierung hat sich Herr
Staatssekretar Klein zu Wort gemeldet.

Klein, Staatssekretar:

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, Sie beraten heute den Gesetzentwurf der
AfD zur Beseitigung rechtsfreier Raume im Asylbereich. Ich stelle gleich zu Beginn klar: Rechtsfreie Raume
gibt es in diesem Bereich nicht. Der Entwurf ist in wesentlichen Punkten weder erforderlich noch zweckdien-
lich und er ist in Teilen rechtlich noch nicht einmal tragfahig, weil er an Kompetenzen, geltendem Recht und
europaischen Vorgaben vorbeigeht. Die AfD behauptet Vollzugshindernisse und schreibt sie faktisch dem
Kirchenasyl, der Thiringer Hartefallkommission und den anerkannten Unterstitzungs- und Beratungsorgani-
sationen zu. Dies trifft in der Realitat nicht zu.

Erstens Kirchenasyl: Kirchenasyl ist aus staatlicher Sicht keine eigene Rechtsordnung, sondern eine Unter-
bringung auf privatrechtlicher Grundlage. An der aufenthaltsrechtlichen Situation des Betroffenen andert
sich grundsatzlich nichts. In der Regel bleibt die Ausreisepflicht vollziehbar. Praktisch eingebettet ist das
Thema in eine bundesweit praktizierte Verstandigung zwischen dem BAMF und den Kirchen. In begriindeten
Ausnahmefallen wird eine Einzelfallprifung im Rahmen des rechtlich Méglichen vorgenommen. Genau diese
bundeseinheitliche Praxis zeigt: Eine landesgesetzliche Spezialregelung ist nicht nétig. Im Gegenteil, sie
wirde dem Kirchenasyl Uiberhaupt erst den Schein eines besonderen gesetzlichen Status geben und es
nicht gerade verneinen. Auch der Ansatz, Kirchengemeinden aus Kostenerstattungen auszuschlief3en, geht
vollig ins Leere. Die einschlagigen Erstattungssysteme greifen im Kirchenasyl ohnehin nicht, weil dadurch
kein offentlich-rechtliches Unterbringungsverhaltnis begriindet wird. Und wenn in der Debatte der Vorwurf
kommt, Kirchenasyl schitzt Straftater und Geféhrder — rechtlich bestehen auch hier die Moglichkeiten fur
MafRnahmen, wie in allen anderen Konstellationen auch. Sicherheitsrelevante Aspekte kdnnen beriicksichtigt
werden.

Was die Meldepflicht betrifft, ist diese sogar in der 2015 zwischen dem BAMF und den Kirchen geschlossen
Vereinbarungen vorgeschrieben. Die Kirchen melden dem Migrationsministerium regelmafig, wo Kirchen-
asyl stattfindet, und haben sogar intern innerhalb der Kirchen eigene Stellen dafir geschaffen, die es
ahnden, wenn es zu diesen Meldungen nicht kommt.

Zweitens — Hartefallkommission: Die AfD fordert erneut ihre Abschaffung. Dabei ist die grundlegende Kritik
an der Arbeitsweise bereits verfassungsrechtlich geprift worden. Der Thiringer Verfassungsgerichtshof hat
bestatigt, dass die Tatigkeit mit dem Demokratieprinzip vereinbar ist, gerade weil die Kommission keine
staatliche Letztentscheidung ftrifft. Sie kann ein Ersuchen stellen. Die Entscheidung Uber die Anordnung
nach § 23a des Aufenthaltsgesetzes liegt ausschlielllich bei der obersten Landesbehérde und bleibt eine
Ermessungsentscheidung. Deswegen spreche ich heute auch zu Ihnen, da ich sozusagen der Vorsitzende
der Hartefallkommission bin.

Auch Transparenzvorwurfe greifen zu kurz. Konkrete Kriterienkataloge sind bei héchst individuellen Hartefal-
len nur begrenzt sinnvoll. Gleichzeitig bestehen auch klare Ausschlussgriinde in der Hartefallverordnung,
etwa bei schweren Straftaten oder sicherheitsrelevanten Fallen. Das heildt, wer eine Gefahr fir die 6ffent-
liche Sicherheit oder Ordnung darstellt oder die besonders schwer wiegt, ist von vornherein ausgeschlos-
sen. Und dartber hinaus: Hartefélle sind und bleiben Hartefdlle. Die Voraussetzungen ,persénliche und
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(Staatssekretar Klein)

humanitare Harte* fur das Vorliegen des Hartefalls sind nicht weit, sondern eng auszulegen. Aus Sicht der
Landesregierung fallen darunter zum Beispiel eine hochschwangere Witwe, die hier bleiben sollte nach dem
tddlichen Verkehrsunfall ihres deutschen Mannes, ein schwerbehindertes Kind mit einem todkranken Vater
oder auch die hochbegabte Pianistin, die iber eine auRergewdhnliche Entwicklungsperspektive verfiigt und
fur Deutschland bei einem internationalen Wettbewerb antreten will. Weil hier noch weitere Nebelkerzen
geworfen werden: Eine Aufenthaltserlaubnis im Rahmen eines Hartefallantrages nach § 23a des Aufent-
haltsgesetzes wird befristet fir zwei Jahre erteilt. Die Verlangerung liegt dann jeweils in der Zustandigkeit
der Auslanderbehorde. Das ist also kein Freifahrtsschein, sondern die Entscheidung auf Zeit mit klaren
Erwartungen. Wer hier bleiben will, auch nach dem Hartefall, der muss mitwirken, insbesondere bei Passer-
satzbeschaffungen. Oder: Bei einer Verlangerung zahlt regelmaRig auch, ob der Lebensunterhalt gesichert
ist oder die Kinder eine Schule und eine Ausbildung besuchen und dort auch gut erkennbar vorankommen.

Was die Fallzahl betrifft: Die hat sich in den letzten Monaten erheblich reduziert, da die Landesregierung
tatsachlich Hartefalle zuklnftig sehr eng auslegt. Deswegen hat Frau Konig-Preuss auch Recht, als sie das
sagte. Ich folge als Kommissionsvorsitzender nicht jeder Entscheidung der Kommission — bewusst nicht —,
wenn sie nicht aus Sicht des Ministeriums unter diese engen Voraussetzungen eines Hartefalls fallen.

Drittens — Zugang von Beratung- und Hilfsorganisationen zu Gemeinschaftsunterkinften: Die AfD will das
Zugangsrecht streichen und restriktiv beschneiden. Das ist der entscheidende Punkt, denn die Mdéglichkeit
zum Zugang beruht auf europarechtliche Vorgaben. Die einschlagige EU-Aufnahmerichtlinie verlangt, dass
die anerkannten Organisationen sowie Rechtsbeistande und Berater Zugang erhalten, um die Antragsstel-
lenden zu unterstitzen. Einschrankungen sind nur aus Sicherheitsgrinden zuldssig. Eine ersatzlose Strei-
chung im Landesrecht beseitigt die europarechtliche Pflicht nicht. Sie wiirde sie sogar verletzen. Damit
ware eine solche Einschrankung rechtlich auch nicht haltbar. Hinzu kommt: Die Organisationen sind nicht
Vollzugshindernisse, sondern Teil funktionierender Strukturen, etwa bei unabhangiger Rickkehrberatung.
Gerade weil freiwillige Ausreisende in der Praxis eine groRe Rolle spielen und regelmaRig effizienter sind,
ware es sachlich falsch, solche Zugange ohne Not zu beschneiden. Dank an dieser Stelle sei von meiner
Seite auch noch mal der Caritas zu sagen, die namlich die freiwillige Rickkehrberatung im Freistaat unter-
stutzt.

(Beifall CDU)

Die freiwillige Rickkehrquote liegt im Freistaat bei derzeit 74 Prozent. Dies ist Folge der durch die Landesre-
gierung eingeleitete Migrationswende.

Viertens — Umsetzung von Rechtsprechung durch Landesgesetz: Der Entwurf will fir das Betreten von
Unterkinften, einschlieRlich Raumen des Kirchenasyls, zum Zwecke der Rickflihrung einen richterlichen
Vorbehalt normieren. Das Problem ist, dass dieser bundesrechtlich nicht vorgesehen ist und dieser wiirde
sogar den Vollzug am Ende noch erschweren. Zudem wird die aktuelle Rechtsprechung nicht prazise
abgebildet. MaRgeblich ist, ob die MalRnahme im Einzelfall eine Durchsuchung im Sinne des Artikels 13 des
Grundgesetzes darstellt. Das Bundesverfassungsgericht hat hierzu klargestellt, dass das Aufsuchen eines
Zimmers zur Abschiebung regelmaRig Durchsuchungscharakter haben kann, wenn vor Beginn sicher fest-
steht, ob und wo sich die Person im Zimmer befindet. Umgekehrt kann bei gesicherten Hinweisen ein Durch-
suchungscharakter gerade fehlen. Eine pauschale Landesformel 16st das Problem nicht, sondern schafft
Rechtsunsicherheit und zusatzliche Hiirden. Die Regelung der AfD wiirde Abschiebungen sogar behindern,
anstatt sie zusatzlich noch zu beglnstigen. Wenn wir Gber echte Vollzugshindernisse sprechen, dann sind
das vor allem fehlende Passpapiere, mangelnde Kooperation mit den Herkunftsstaaten bei Riicknahmen.



Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 37. Sitzung - 06.02.2026 35

(Staatssekretar Klein)

Das sind Probleme, die vor allem auf Bundesebene im Zusammenspiel mit internationalen Abkommen gel6st
werden missen. Symbolische Landesgesetzgebung, die teils europarechtswidrig ware und teils noch den
Vollzug von Abschiebungen verschlechtert, hilft dabei Gberhaupt nicht weiter. Deshalb ist dieser Gesetzent-
wurf nicht erforderlich. Er ist in rechtlichen Teilen sogar nicht haltbar und in seiner Wirkung duf3erst schadlich
anstatt hilfreich. Wir brauchen rechtskonforme praktikable Lésungen, keine scheinpolitischen Lésungen auf
Landesebene. Danke.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Prasident Dr. Kénig:

Vielen Dank, Herr Staatssekretar Klein. Damit ist die Landesregierung in der 10-Minuten-Redezeit geblieben
und alle Fraktionen haben ihre Redezeit komplett ausgereizt, sodass wir nun in die Abstimmung eintreten.

Ich frage in Richtung AfD-Fraktion: Ist Ausschussiiberweisung gewtlinscht? Das ist der Fall. Ich gehe davon
aus an den Justiz- und Migrationsausschuss. Dann wiirden wir dartiber abstimmen.

Wer den Gesetzentwurf an den Ausschuss fiir Justiz, Migration und Verbraucherschutz tberweisen will,
bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus der Fraktion der AfD. Wer stimmt gegen die
Ausschussuiberweisung? Das sind die Stimmen aus den Fraktionen CDU, BSW, SPD und Die Linke. Gibt
es Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist die Ausschussiiberweisung mehrheitlich abgelehnt und ich
schlielRe die Beratung.

Ich rufe als Nachstes den Tagesordnungspunkt 15 auf, mochte aber, bevor ich den Titel nenne, noch
darauf hinweisen, dass Tagesordnungspunkt 17 von der Fraktion der AfD zuriickgezogen wurde, das ist der
Antrag ,Kultur statt Klientelpolitik — Misswirtschaft der Kulturstiftung beenden, Kunst und Kultur in der Flache
fordern®. Also, der ist abgesetzt, wird nach dem Tagesordnungspunkt 15 nicht aufgerufen.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 15

Gewaltschutz starken
Antrag der Fraktion Die Linke
- Drucksache 8/2108 -

auf. Ist Begriindung gewtinscht? Das ist der Fall. Frau Abgeordnete Stark.

Abgeordnete Stark, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Kinder und Jugendliche
auf der Tribune! Kinder und Jugendliche haben ein Recht auf Schutz. Sie haben ein Recht darauf, sicher
aufzuwachsen, egal ob in ihren Familien, in Kindergarten, in Schulen, in Jugendh&usern vor allem und auch
im digitalen Raum. Dieses Recht ist kein wohlklingendes Ideal, sondern ein vilkerrechtlich und verfassungs-
rechtlich verankerter Anspruch. Dennoch miissen wir feststellen, dieses Recht wird viel zu oft verletzt. Allein
im Jahr 2024 wurden in Thiringen 1.775 Falle korperlicher Gewalt gegen Kinder und Jugendliche registriert.
Diese Zahl steht fiir Leid, sie steht fir Angst, fir Vertrauensverlust und sie ist nur die Spitze des Eisbergs.
Denn zu kérperlicher Gewalt kommt psychische Gewalt, emotionale Vernachlassigung, sexualisierte Uber-
griffe, Mobbing und Diskriminierung und zunehmend auch digitale Gewalt.

Wer diese Realitat ernst nimmt, kann nicht einfach zur Tagesordnung Ubergehen. Gewalt gegen Kinder
findet nicht nur im familiaren Umfeld statt, sie kann Utberall dort geschehen, wo Kinder und Jugendliche ihre
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Zeit verbringen, in Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe, in Schulen, in Sportvereinen, in kirchlichen
und kulturellen Angeboten. Gerade deshalb tragen Institutionen eine besondere Verantwortung. Sie miissen
sichere Orte sein, Orte, an denen Kinder gehdrt werden, an denen sie wissen, an wen Sie sich wenden
kénnen, und an denen auch im Ernstfall klar ist, was zu tun ist. Genau hier setzt unser Antrag an.

Wir sagen, Kinderschutz darf kein Zufallsprodukt sein.
(Beifall Die Linke)

Er darf nicht davon abhangen, wie engagiert einzelne Fachkrafte sind oder wie groR3 einzelne Trager
sind. Kinderschutz braucht verbindliche Strukturen, klare Mindeststandards und ausreichende Ressourcen.
Schutzkonzepte sind dabei kein blrokratisches Anhangsel, sondern ein zentrales Instrument moderner
Kinder- und Jugendpolitik. Schutzkonzepte bedeuten Pravention, sie bedeuten Beteiligung und sie bedeuten
Uberpriifung der Wirksamkeit. Vor allem aber bedeuten sie, Kinder und Jugendliche werden als eigene
Subjekte ernst genommen, mit eigenen Rechten und mit einer eigenen Stimme.

Wir wissen zugleich, viele Haupt- und Ehrenamtliche stehen in einem Verdachtsfall unter enormen Druck.
Unsicherheit, Angst und Uberforderung sind keine Ausnahme. Deshalb reicht es nicht, Pflichten zu formulie-
ren, wir mussen auch unterstiitzen — mit Qualifizierung, mit Beratung und klaren Zustandigkeiten und mit
Zeitressourcen, die refinanziert sind.

Unser Antrag schlagt deshalb unter anderen vor, landesweit verbindliche Mindestkriterien von Schutzkon-
zepten zu entwickeln, eine Fachstelle und ein Kompetenzzentrum ,Schutzkonzepte® einzurichten, Fort- und
Weiterbildungsangebote flachendeckend auszubauen, die bestehenden Kinder- und Jugendschutzdienste zu
starken und besser zu vernetzen und einen ,Runden Tisch Kinder- und Jugendgewaltschutz® zu etablieren.

Wichtig ist uns dabei auch eine lernende Fehlerkultur. Schutzkonzepte mussen nach Vorfallen Uberprift und
weiterentwickelt werden, nicht mit dem Ziel der Schuldzuweisung, sondern mit dem Ziel, kiinftig besser zu
schitzen.

Sehr geehrte Damen und Herren, Kinderschutz ist keine Randaufgabe. Er ist ein MaRstab daflr, wie ernst
wir es mit den Rechten der Jiingsten unserer Gesellschaft meinen. Eine Gesellschaft, die Kinder schiitzt, in-
vestiert nicht nur in Pravention, sie investiert in Vertrauen, in Demokratie und in ihre eigene Zukunft. Deshalb
mdchte ich die Gelegenheit jetzt schon nutzen, allen Ehrenamtlichen und Hauptamtlichen zu danken, die Teil
dieses Systems sind.

(Beifall Die Linke)

Ich danke allen Erziehern und Erzieherinnen, allen Sozialarbeiterinnen, allen Lehrkraften, Streetworker/-in-
nen, Vereinsvorstanden, Pflegeeltern, Beratungsstellen und vielen mehr. Unser Antrag ist ein Versprechen
an Sie, fiir klare Regeln statt Unklarheit, Zeit und Qualifizierung statt Uberforderung und fiir verlassliche
Wege bei Beschwerden statt Ohnmacht. Mit diesem Antrag legen wir einen umfassenden, fachlich fundierten
und praxisnahen Vorschlag vor, um den Gewaltschutz fur Kinder und Jugendliche in Thiringen nachhaltig zu
starken.

Ich freue mich auf eine konstruktive Beratung und auf Ihre Unterstitzung. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)
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Vizepréasidentin Dr. Urban:

Danke schon, Frau Stark. Ich komme nunmehr zur Eréffnung der Aussprache und wir starten mit Frau
Wirsing vom BSW.

Abgeordnete Wirsing, BSW:

Sehr geehrte Frau Vorsitzende, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Schiilerinnen und Schiiler, ich spre-
che heute fur die Koalitionsfraktionen. Der Schutz von Kindern und Jugendlichen vor Gewalt ist eines der
wichtigsten politischen Anliegen (berhaupt. Jedes Kind hat ein Recht auf ein Aufwachsen in Sicherheit,
Wirde und ohne Angst. Dafir tragt der Staat eine besondere Verantwortung.

Ich selbst habe, bevor ich in den Thiringer Landtag eingezogen bin, genau in diesem Bereich gearbeitet.
Ich hatte Kinder, die auf dem Schulweg verprigelt wurden. Ich hatte einen Jungen, der nur mit einer
Windel bekleidet in der Babyschale von den eigenen Eltern im Keller zwischengeparkt wurde, damit die
Eltern eine Drogenparty feiern konnten. Ich habe verschiedenste negative Erfahrungen mit vielen Kindern
und Jugendlichen sammeln missen. Ich erinnere zum Beispiel auch an Anastasia, 15 Jahre alt, Salzgitter,
2023, die von einem 13- und einem 14-jahrigen Jungen erstickt wurde, oder Luise, 12 Jahre alt, die mit
Messerstichen von einer 13- und einer 14-jahrigen 2023 in Freudenstadt getotet wurde.

Gewalt ist Uberall prasent, in jeder Art und Weise. Deshalb: Ausdriicklich begriRen wir an dem Antrag der
Fraktion Die Linke, dass der Gewaltbegriff angemessen breit gefasst wird. Gewalt beginnt nicht erst dort, wo
geschlagen wird. Gewalt beginnt schon bei Demditigung, bei Vernachlassigung, bei vielem.

Ausdrucklich begriiRen wir auch, dass der Antrag das Thema ,Gewalt im digitalen Raum* adressiert. Allzu
oft sind Kinder und Jugendliche dem Miill, den andere ins Internet kippen, ungefiltert und schutzlos ausgelie-
fert.

(Beifall BSW)

Allzu oft spielt sich im Klassenchat Verstérendes ab, ohne dass Lehrkrafte oder Eltern etwas mitbekommen.
Ich selbst habe auch zwei Kinder und ich selbst habe auch gesehen, was passieren kann, wenn Mobbing im
Klassenchat anfangt. Aus unserer Sicht hat es deshalb eine herausragende Bedeutung, die Medienkompe-
tenz der Jugendlichen zu starken und Lehrkrafte sowie Eltern zu sensibilisieren, aber auch zu qualifizieren.

Angesichts der groflen Bedeutung des Schutzes von Kindern und Jugendlichen vor Gewalt mdéchte ich
betonen, dass wir sehr erleichtert dariiber sind, dass wir im Doppelhaushalt 2026/2027 wichtige Fortschritte
erzielen konnten. Auf Druck der Brombeerkoalition, aber auch der Linken haben wir uns darauf verstandigt,
trotz angespannter Landesfinanzen die Mittel fur Jugendhilfe und Schulsozialarbeit weiter auszubauen. Das
ist wichtig, denn echter Kinder- und Jugendschutz braucht mehr Personal, mehr Prasenz, aber auch mehr
Zeit und Verlasslichkeit. Was nicht hilft — und da komme ich zu meiner Kritik am Antrag der Linken -,
sind neue Burokratiemonster. Sie wollen fir nahezu alle Bereiche verbindliche Schutzkonzepte, jahrliche
Evaluation, neue Berichts- und Nachweispflichten, Ombudsstrukturen, mehrsprachige Beschwerdewege,
umfassende Risikoanalyse und vieles mehr.

(Beifall CDU, BSW)
(Zwischenruf Abg. Kénig-Preuss, Die Linke: Ist das falsch?)

Das bedeutet aber auch kostspielige Doppelstrukturen statt effizienter Mitteleinsatz. Das bedeutet, dass
noch mehr kompetentes Personal Papierkriege fihren muss, statt fir Kinder und Jugendliche da zu sein.
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(Abg. Wirsing)

Ich selber habe das in der Praxis erlebt, wenn man mehr damit beschaftigt ist, irgendwelche Formulare
auszufillen, als eigentlich am Kind arbeiten zu dirfen.

(Beifall CDU, BSW)

Es bedeutet namlich fiir viele auch eine krasse Uberforderung, insbesondere in Iandlichen oder ehrenamtli-
chen Strukturen. Im Zweifelsfall bedeutet es auch, dass wichtige Einrichtungen unter dem Druck tUberzoge-
ner Anforderungen schlief3en, statt weiter fir Kinder und Jugendliche da zu sein. Abgesehen davon besteht
beim Ansatz der Linken die Gefahr, dass sich wichtige Anliegen in Nischen verlieren. Natirlich missen wir
auch queere Jugendliche vor Gewalt schitzen, so wie alle Jugendlichen vor Gewalt geschitzt werden mis-
sen und mit den jeweils spezifischen Erfahrungen Hilfe bekommen missen. Wenn aber aus ideologischen
Grinden eine kleine Gruppe stark hervorgehoben wird, gerat das Grof3e und Ganze aus dem Blick. Wenn es
wieder darum gehen soll, iber vermeintlich unkorrekte Ausdrucksweisen aufzuklaren, droht sich der Kinder-
und Jugendschutz endgultig in Spitzfindigkeiten zu verlieren.

(Beifall CDU, BSW)

Selbstverstandlich sollen alle Jugendlichen frei von Diskriminierung aufwachsen und geschitzt werden,
unabhangig von sexueller Orientierung oder Identitatsfragen. Aber wenn ein Gewaltschutzkonzept nur dann
als ausreichend gilt, wenn es ideologisch bestimmte Schlagwérter erfillt, dann entfernen wir uns vom
eigentlichen Ziel.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich bedanke mich noch einmal, dass wir dieses Thema heute hier auf-
machen. Lassen Sie uns den Kinderschutz weiter stérken. Lassen Sie uns deswegen dieses Anliegen im
Sozialausschuss weiter vertiefen, Uber Birokratieabbau statt -aufbau sprechen und echte Losungskonzepte
fir den Schutz unserer Kinder und Jugendlichen erarbeiten. Deswegen beantragen wir die Uberweisung in
den Sozialausschuss. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ich bitte Frau Rottstedt von der AfD-Fraktion nach vorn.

Abgeordnete Rottstedt, AfD:

Vielen Dank. Frau Prasidentin, werte Abgeordnete und liebe Zuschauer, wahrend wir heute Gber den Antrag
.,Gewaltschutz starken“ sprechen, wurde gestern im Weimar ein Betreuer einer Kinder- und Jugend-WG
wegen sexuellen Missbrauchs von Schutzbefohlen in zehn Fallen verurteilt, dazu kam weiterer sexueller
Missbrauch von Jugendlichen. Heute wird ein Urteil im Missbrauchsprozess eines Erfurter Lehrers erwar-
tet — dutzendfacher sexueller Missbrauch an drei Schilerinnen. Diese Falle ereigneten sich inmitten von
Einrichtungen, die eigentlich dem Schutz von Kindern und Jugendlichen dienen sollen. Genau deshalb
mussen wir diese Falle als Mal3stab unserer heutigen Debatte nehmen. Denn sie fihren uns unmittelbar zur
entscheidenden Frage: Hatte der vorliegende Antrag der Fraktion Die Linke solche Taten verhindert? Die
Antwort darauf ist unbequem, aber eindeutig: Nein, das hatte er nicht.

(Beifall AfD)

In diesem Haus wird niemand bestreiten, dass Kinder vor Gewalt zu schiitzen sind. Es ist eine Selbstver-
standlichkeit, dass wir alles in unserer Macht Stehende tun missen, um Kinder vor Missbrauch, Vernachlas-
sigung und Gewalt zu bewahren. Gerade deshalb dirfen wir uns keine falschen Sicherheiten leisten. Doch
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(Abg. Rottstedt)

was die Fraktion Die Linke hier mit ihnrem Antrag ,Gewaltschutz starken“ vorlegt, ist eben kein Konzept fur
echten Schutz unserer Kinder. Es ist ein Konzept fiir mehr Birokratie und mehr Ideologie.

(Beifall AfD)

Wir haben in Deutschland bereits ein engmaschiges Netz an rechtlichen und institutionellen Schutzmecha-
nismen. Der Antrag selbst raumt ein, dass solche Strukturen existieren. Aber er liefert weder eine systemati-
sche Fehleranalyse noch konkrete Nachweise dafur, dass strukturelles Versagen vorliegt und wo es vorliegt.
Er bleibt vielmehr mit seinen Behauptungen bewusst vage. Statt also nun aufzuarbeiten, warum bestehende
Schutzmechanismen versagt haben, wie jetzt im Fall Weimar oder in Erfurt, fordert die Fraktion Die Linke
nun eine Verdopplung bestehender Strukturen auf Kosten der Steuerzahler und vor allem zum Nutzen neuer
Posten und Gremien.

(Beifall AfD)

Die eingangs genannten Falle zeigen sehr deutlich, wo die Schwéachen dieses Antrags liegen. Die Tater
waren nicht ungeschult, nicht auf3enstehend und nicht unkontrolliert im Sinne dieses Antrags. Sie arbeiteten
in einer Struktur, fur die bereits Schutzkonzepte vorhanden sind. Der Antrag setzt nahezu ausschlieflich auf
Konzepte, Leitlinien, Beteiligungsformate und Evaluationsprozesse. Doch all das greift nicht dort, wo Tater
bewusst handeln, wo Abhangigkeiten bestehen und wo Kinder nicht melden kénnen bzw. sich nicht trauen.
Und auch dieser Antrag hatte nicht verhindert, dass ein Tater Uber einen langeren Zeitraum mehrfach
Straftaten begeht. Es hatte allenfalls im Nachhinein festgestellt werden kénnen, was schiefgelaufen ist, und
genau das ist heute aber auch schon der Fall. Genau darin liegt das Kernproblem. Der Antrag erzeugt den
Eindruck von mehr Sicherheit, ohne tatsachlich weiteren Schutz zu garantieren. Sie fordern Fachstellen,
Kompetenzzentren, runde Tische, Leitfaden und umfassende Berichtspflichten, die vor allem den ehrenamt-
lichen Bereich vor enorme Herausforderungen stellen kénnen. Sie zeigen mit lhrem Antrag sehr deutlich,
dass es lhnen weniger um den Schutz unserer Kinder geht, aber vielmehr um die Schaffung weiterer Posten
fur Ihre Leute.

(Beifall AfD)

All lhre Forderungen binden Ressourcen, blahen Verwaltungen auf, sorgen dafiir, dass Verantwortung vom
konkreten Handeln vor Ort in endlose Berichts- und Dokumentationspflichten verschoben wird. Dabei Uber-
sehen Sie etwas ganz Wesentliches: Blrokratie schiitzt keine Kinder.

(Beifall AfD)

Sie belastet nur diejenigen, die tagtaglich Verantwortung tibernehmen. Lehrer, Erzieher, Jugendamtsmitar-
beiter werden mit zusatzlichen Pflichten Uberzogen, statt sich auf ihre eigentliche Arbeit konzentrieren zu
kénnen, und das ist, unsere Kinder zu schiitzen. Die Falle in Weimar und in Erfurt zeigen: Mehr Konzepte,
mehr Formulare, mehr Vorgaben schaffen keine Sicherheit, sondern binden Zeit und Personal. Und als ware
das nicht genug, soll das Personal noch zusatzlich mit ideologischen Workshops belastet werden. Genau an
dieser Stelle zeigt sich, dass es nicht um den Kinderschutz geht, sondern um die Verbreitung lhrer linken
Ideologie.

(Beifall AfD)

Auf nahezu jeder Seite ist von queersensiblen, rassismuskritischen und diversitatssensiblen Standards die
Rede, Standards, die als verpflichtende Mindeststandards fir die zu erstellenden Gewaltschutzkonzepte
definiert werden. Das hat mit Gewaltschutz aus unserer Sicht nichts zu tun. Vielmehr wird hier unter dem



40 Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 37. Sitzung - 06.02.2026

(Abg. Rottstedt)

Deckmantel des Kinderschutzes der Versuch unternommen, die linke Agenda in Kindergarten, Schulen und
anderen Kinder- und Jugendeinrichtungen zu verankern, eine Agenda, die dort nichts zu suchen hat,

(Beifall AfD)

eine Agenda, die unsere Kinder verwirrt, anstatt sie zu schitzen. Sie lenkt von wirklicher Erziehungsarbeit ab
und zerstort die klare Orientierung, die unsere Kinder brauchen, um sich gesund zu entwickeln.

Wenn wir mal nach Berlin schauen, dann sehen wir auch, wohin dieser Politikansatz fiihrt. Dort fanden
steuerfinanzierte Lesestunden mit einer Dragqueen und fragwirdigen Inhalten statt, mit einer Person, die
bereits im Oktober 2023 wegen des Besitzes und der Verbreitung von Kinderpornografie verurteilt worden
war und nun erneut unter dem Verdacht steht, entsprechendes Material verbreitet zu haben. Und auch
hier in Thiringen gab es erst vor anderthalb Jahren einen ebenso schwerwiegenden Fall, wahrscheinlich
erinnern Sie sich daran, ein ehemaliger Abgeordneter der Fraktion Die Linke hat Uber den Internetzugang
des Thiringer Landtags kinderpornografisches Material verbreitet.

(Beifall AfD)

Und allein das zeigt, wie wenig glaubwiirdig der moralische Uberlegenheitsanspruch der Linken ist, wenn sie
sich hier als Hiterin des Kinderschutzes inszeniert.

(Beifall AfD)

Und damit kommen wir wieder zurlick nach Weimar und Erfurt. Die Eltern und Birger in Thiringen fragen
sich zu Recht: Wer schiitzt unsere Kinder? Wer schiitzt sie vor Tatern, aber auch vor lhrer linken Politik, die
Verantwortung durch Ideologie und Birokratie ersetzt? Ich sage es lhnen: Das sind wir, wir, die AfD.

(Beifall AfD)

Unsere Kinder brauchen keine ideologische Umerziehung, sondern Sicherheit, Geborgenheit und klare Wer-
te, Werte, die ihnen ihre Eltern mitgeben. Echte Gewaltpravention braucht keine neuen Posten, keine endlo-
sen, sich wiederholenden Leitfaden. Gewalt an Kindern wird nicht durch Konferenzen verhindert. Gewalt an
Kindern wird nicht durch eine Flut an Berichtspflichten verhindert. Der beste Schutz fir unsere Kinder ist
neben einer konsequenten Strafverfolgung eine starke Familie, gesunder Menschenverstand und ein Staat,
der seine Grenzen kennt. Wer Kinderschutz ernst meint, darf sich nicht darauf beschranken, bestehende
Strukturen neu zu etikettieren. Die Falle in Weimar und Erfurt sind ein tragisches, aber ein sehr reales Bei-
spiel dafir. Ihr Antrag verhindert solche Falle nicht. Er ist Symbolpolitik, Bevormundung und Ideologisierung.
Und genau aus diesem Grund bleibt uns nichts anderes Ubrig, als Ihren Antrag vollumfanglich abzulehnen.
Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Als letzte Rednerin, die mir gemeldet ist, rufe ich Frau Stark von den Linken auf.

Abgeordnete Stark, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegen und Kolleginnen, liebe Schiiler und Schilerinnen, stellen wir
uns eine Situation vor, die vielen Jugendlichen vertraut ist. In einer Wohngruppe kommt ein Jugendlicher
nach dem Abendessen nicht in den Gemeinschaftsraum. Eine Fachkraft klopft an, nimmt sich Zeit, hort zu.
Es gibt einen geubten Ablauf, der niemanden uberfahrt und doch entschlossen ist. Zuerst Schutz und Ruhe,
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(Abg. Stark)

dann ein Gesprach mit der benannten Vertrauensperson, danach die notwendigen Schritte, dokumentiert,
nachvollziehbar und mit einer klaren Rickmeldung an den Jugendlichen, was nun geschieht. Genau diese
Verlasslichkeit wollen wir Gberall dort erreichen, wo Kinder und Jugendliche ihren Alltag verbringen. Unser
Antrag macht dafir den Rahmen verbindlich.

Ein Schutzkonzept ist eben kein dicker Ordner, sondern ein gemeinsam erarbeiteter Plan, der Risiken er-
kennt, Grenzverletzungen verhindert und Beschwerden ernst nimmt. Er legt Zustandigkeiten fest, beschreibt
Meldewege, ordnet Hilfen zu und verwendet eine Sprache, die Kinder verstehen. Zu einem Schutzkonzept
gehort immer ein niedrigschwelliger Beschwerdeweg, also ein einfacher, sicherer Kanal, Gber den Kinder
und Jugendliche Probleme melden kénnen. Egal, ob persénlich, schriftlich oder digital, auf Wunsch auch
anonym und ohne Nachteile. Schutz endet eben auch nicht an der Tur. Er umfasst ausdriicklich den digitalen
Raum, in dem heute viele Begegnungen stattfinden, von der unbefugten Weitergabe von Bildern bis zu
kiinstlich erzeugten Bild- oder Videofalschungen. Wer Schutzkonzepte ohne diesen Teil denkt, lasst eine
zentrale Schwachstelle offen. Damit aus Anspruch Alltag wird, braucht es klare Verantwortung. Erlaubnis-
pflichtige Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe sind nach dem Achten Sozialgesetzbuch verpflichtet,
ein Schutzkonzept vorzuhalten. Jugendamter und Schuldmter begleiten die Erarbeitung aktiv und schauen
hin, ob die vereinbarten Verfahren wirklich gelebt werden. Schulen entwickeln eigene Schutzkonzepte und
verankern sie im Alltag, zusammen mit Schulsozialarbeit, Eltern, Schilerinnen und Schilern sowie der
Schulleitung. So entsteht eine Verantwortungskette, in der jede und jeder weil}, was zu tun ist. Wir setzen
dafur auf Mindeststandards, die Uberall gelten und zugleich praxistauglich sind. Diese Standards schlie3en
alle Formen von Gewalt ein, egal ob sexualisierte, kérperliche und psychische Gewalt, Vernachlassigung,
Mobbing oder Diskriminierung. Auch vielfaltsensible Arbeit ist dabei kein Zusatz, sondern die Regel, indem
sie rassismuskritisch, queersensibel, inklusionsorientiert ist.

Fir die Schulen ist dieser Weg bereits beschrieben. Unser Antrag knlipft genau daran an und macht die
Umsetzung im System sichtbar, aber Standards allein reichen nicht aus. Deshalb starken wir die Praxis vor
Ort. Eine landesweite Fachstelle flir Schutzkonzepte unterstitzt Trager und Einrichtungen beim Staat, bietet
Musterbausteine an, organisiert Fortbildungen und begleitet die Einflhrung in der Flache. Das entlastet ge-
rade Trager und Ehrenamtliche, die die Schutzarbeit nicht on top stemmen kénnen. Damit Zeit real vorhan-
den ist, verankern wir refinanzierbare Stundenkontingente, einschlief3lich Fortbildungszeiten, angepasst an
Einrichtungstyp und GréRe. Erganzend richtet die Landesregierung ein Kompetenzzentrum Schutzkonzepte
beim Landesbeauftragten flr Kinderschutz ein. Dort werden Wissen, Leitfdden und Beratung gebundelt,
vorhandene Strukturen miteinander verzahnt und vor allem die Qualitatssicherung bei digitalen Vorfallen
gestarkt. Unser aulRerdem geforderter runder Tisch zum Gewaltschutz bringt Praxis, sie bringt Trager, Ju-
gendamter, Landesjugendamt, Schulenwissenschaft, Kinder- und Jugendschutzdienste, betroffene Initiativen
und die zustandigen Landesstellen regelmaflig zusammen. Er beobachtet Entwicklungen, teilt gute Praxis
und berichtet im Landtag mindestens einmal im Jahr Giber Fortschritt und Handlungsbedarf. So entsteht ein
gemeinsamer Lernraum statt isolierter Inseln.

Beteiligung ist in diesem Ansatz eben keine Dekoration, sondern eine Schutztechnik. Kinder und Jugend-
liche gestalten ihre Regeln selbst mit, sie werden jahrlich befragt und wissen, an wen sie sich wenden
kdénnen. In jeder Einrichtung fordern wir deshalb eine benannte Vertrauens- und Beschwerdeperson, sowie
eine Prozessverantwortliche oder einen Prozessverantwortlichen, der das Schutzkonzept aktuell halt und die
Umsetzung koordiniert. In kleinen Einrichtungen kann beides in einer Person liegen, wenn Qualifizierung,
Erreichbarkeit und Vertretung gesichert sind. Unabhangige Beschwerde ist ebenfalls vorgesehen. Ombuds-
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wege aulierhalb der Einrichtung werden sichtbar gemacht und in Verfahren eingebunden, denn Schutz ohne
hoérbare Beschwerde bleibt stumm und Stille schiitzt niemanden.

Strukturen, die heute schon tragen, wollen wir mit unserem Antrag weiter starken. Kinder- und Jugend-
schutzdienste sind bewahrte Anlaufstellen, aber noch nicht tberall vorhanden. Netzwerke Kinderschutz
werden ausgebaut, damit keine Region abgehangt wird. Und dort, wo es um das Handeln von Behdrden
selbst geht, prifen wir die Einrichtung einer unabhangigen Beschwerde- und Prifinstanz fir den Umgang
der Jugendamter mit Verdachtsfallen. Externe Kontrolle kann helfen, Vertrauen zu sichern, wenn interne
Ablaufe versagen.

Was bedeutet das fliir den Alltag? Es bedeutet ein Jugendtreff, der seine Regeln gemeinsam mit den Ju-
gendlichen erarbeitet hat und in dem Vertrauenspersonen bekannt sind und der Beschwerdeweg sichtbar an
der Wand hangt. Dieser Jugendtreff reagiert schneller und gerechter. Eine Wohngruppe, die digitale Risiken
mitdenkt, schitzt besser, weil sie weil}, wie Beweise gesichert werden und welche Schritte als Nachstes fol-
gen. Eine Schule, die ein Konzept mit Eltern, Schiiler und Schiilerinnen und Kollegium verankert, verhindert
Grenzverletzungen, bevor sie eskalieren. So entsteht Sicherheit, die nicht schreit, sondern tragt.

Sehr geehrte Damen und Herren, Kinder und Jugendliche haben nicht nur ein Recht darauf, vor Gewalt
geschutzt zu werden, sie haben ein Recht darauf, gehért zu werden und den Schutz mitzugestalten.

(Beifall Die Linke)

Genau da setzt unser Antrag an, mit Mindeststandards, festen Fristen, verstandlichen Zustandigkeiten und
einer Kultur, die Fehler nutzt, um besser zu machen.

Frau Rottstedt, lhr Beitrag war so taterschiitzend und auch inhaltlich einfach falsch, dass er es gar nicht
verdient, in irgendeiner Art und Weise noch mal inhaltlicher darauf einzugehen.

(Beifall Die Linke)

Aber, Frau Wirsing, auf Sie mdchte ich dann trotzdem auch noch mal zum Ende zu sprechen kommen. Ich
freue mich ja grundsatzlich, dass Sie heute Ihren jugendpolitischen Kern vielleicht entdeckt haben. Aber
wenn Sie Kinderschutz als eine Uberzogene Anforderung bezeichnen, dann frage ich mich wirklich, ob Sie in
irgendeiner Art und Weise geeignet sind, kinderpolitische Sprecherin Ihrer Fraktion zu sein.

(Beifall Die Linke, SPD)
Denn Kinderschutz ist keine Uberzogene Anforderung, sie ist die Grundbedingung fiir Kinder- und Jugendpo-
litik.
(Zwischenruf Abg. Wirsing, BSW: ... die Arbeit am Kind aus! Vielen Dank!)
Kinder und Jugendliche verdienen es beteiligt zu werden. Sie verdienen es, dass man mit ihnen spricht,
(Beifall Die Linke, SPD)

und eben nicht, dass man dann am Ende von so einer Debatte wieder irgendeinen Instagram-Post oder
Sonstiges absetzt. Die Kinder und Jugendlichen in Thiringen merken es ganz genau, dass Sie sie nicht auf
Augenhodhe behandeln.

(Beifall Die Linke)
(Unruhe CDU)
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Vizepréasidentin Dr. Urban:

Kdénnen wir jetzt mal die Zwischengesprache bitte einstellen! Meine Herrschaften — Linke, BSW, CDU, Herr
Zippel, AfD —, bitte Ruhe!

Abgeordnete Stark, Die Linke:

Frau Wirsing, ich nehme es dankend an, nachdem Sie jetzt als friedenspolitische Sprecherin anscheinend
mit lhren geo- und auenpolitischen Entscheidungen in Thiringen abgeschlossen haben und sich nun der
Kinder- und Jugendpolitik in Thiringen zuwenden, mit lhnen gemeinsam im Sozialausschuss Uber diesen
Antrag zu diskutieren. Danke.

(Beifall Die Linke)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Da wir immer noch in der Aussprache sind und offensichtlich viel Redebedarf hatten, gibt es denn weitere
Aussprachewiinsche? Das sehe ich jetzt nicht aus dem Rund. Die Ministerin mdchte. Frau Schenk hat das
Wort.

Schenk, Ministerin fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, die Stimmung ist ja recht
aufgeregt. Ob sie dem Thema angemessen ist, das wage ich dann doch zu bezweifeln. Aber vielleicht
schaffen wir das jetzt noch auf der Zielgeraden.

Frau Rottstedt, ich habe eine Verstandnisfrage, vielleicht kdnnen Sie mir das dann spater mal erlautern.
Ich kenne viele Menschen, die wurden schon mal beim Autofahren geblitzt, ich natirlich nicht, und mir
ist schleierhaft, ob Sie dann auch die Polizisten und Polizistinnen fragen, ob es eigentlich sinnvoll ist,
Regeln aufzustellen und eine StVO zu haben und Regeln zu kontrollieren, weil eigentlich ist das ja nur
Postenbeschaffung, diese Polizisten. Eigentlich konnte man ja auch einfach keine Konzepte haben, dann
wirden trotzdem alle nicht zu schnell fahren. Also merken Sie selbst, es macht Uberhaupt keinen Sinn, was
Sie gesagt haben! Ich verstehe das auch intellektuell nicht.

(Beifall Die Linke)

Es ist mir wirklich schleierhaft, wie man ernsthaft auf den Gedanken kommen kann, weil es irgendwo Verfeh-
lungen gibt, also weil Menschen auch mal geblitzt werden oder weil es zu den von lhnen beschriebenen
VorstéRen kommt, die wirklich dramatisch und erschreckend sind, daraus zu schlussfolgern, es braucht kei-
ne Schutzkonzepte. Also ich weild es nicht, aber das ist auch wieder so eine Vereinfachung von Komplexitat,
Uber die ich ja gestern schon gesprochen habe.

(Unruhe AfD)

Wie dem auch sei, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, seit 2019 gibt es in Thiringen einen
Landesbeauftragten fiir Kinderschutz. Mit der gesetzlichen Verankerung im Thiringer Kinder- und Jugend-
hilfe-Ausfliihrungsgesetz, das ist genauer gesagt der § 20a, im Jahr 2024 wurde eine stabile Grundlage
geschaffen, um der Besonderheit des Themas eine sichtbare Bedeutung zuzumessen. Auch neben und vor
allem auch vor der gesetzlichen Regelung haben wir im Kinderschutz in Thiringen schon viel erreicht. Und
es wird in unterschiedlicher Weise sichtbar — ich will auf einige dieser Felder, in denen das sichtbar wird,
eingehen.
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Das Thema ,Kinderschutz muss namlich in viele Themenfelder wirken, denn es ist ein Querschnittsthema,
das vor allem auf den Willen und auf die Kooperation der unterschiedlichen Akteure angewiesen ist.

Seit 2021 arbeitet eine Interministerielle Arbeitsgruppe ,Kinderschutz und Bekdmpfung sexueller Gewalt an
Kindern® sehr intensiv an der Weiterentwicklung von vorhandenen Strukturen und begonnenen Prozessen,
um die Aktivitdten von Landesregierung und Behdrden zu koordinieren, aber vor allem auch um Synergien
zu schaffen zwischen Politik, Praxis und Wissenschaft. Handlungsgrundlage ist die UN-Kinderrechtskonven-
tion, die in diesem Jahr — das wird leider, glaube ich, ein bisschen unterbelichtet — ihr 35-jahriges Bestehen
feiert. Das ist dann vielleicht auch mal ein Instagram-Post wert. Ein bisschen zu Unrecht wird ,best interest
of the child“ immer Ubersetzt mit Kindeswohl. Ich finde das ein bisschen irrefiihrend, weil Kindeswohl so ein
bisschen nach deren Minimum klingt, dass man sagen kdénnte, ,Wohl“, da denkt man ja so an kdrperliche
Unversehrtheit. Aber eigentlich wollen wir ja genau das: im besten Interesse von Kindern in allen Lebensbe-
reichen. Und da geht es dann eben auch darum — das, finde ich, wurde von meiner Vorrednerin, Frau Stark,
sehr deutlich gemacht —, dass man mit Menschen sprechen muss. Kinder sind Menschen. Kinder sind keine
irgendwie unvollstdndigen Erwachsenen, sondern Kinder haben eigene Rechte, eigene Bedirfnisse und die
missen in eigenen Gesprachsformaten und Konzepten auch adressiert werden.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)

Gerade weil uns Kinderschutz und die Wahrung dieses interest of the child so wichtig ist, hat diese Intermi-
nisterielle Arbeitsgruppe schon langer klare Mindestkriterien flr institutionelle Schutzkonzepte definiert, die in
Handreichungen und Broschuren fir verschiedene Tatigkeitsfelder verdffentlicht wurden. Auf die wichtigsten
Elemente mochte ich kurz eingehen: einmal ein Leitbild, zweitens die Teilhabe der Kinder und Jugendlichen
selbst, Angebote zur Pravention vor Gewalt, aber auch bekannte Beschwerdestrukturen, nattrlich stabile
und verlassliche Kooperationen, Notfallinterventionsplane mit klaren Ma3nahmen auch zur Aufarbeitung. Die
Ausgestaltung obliegt nattrlich den Einrichtungen, Organisationen und Vereinen, wobei die MalRhahmen
individuell und passgenau sowie unter Beteiligung aller Personengruppen umzusetzen sind. Es missen alle
Gewaltformen beriicksichtigt werden, ebenso auch die Querschnittsthemen wie Inklusion und Diversitat. Und
Frau Rottstedt, wenn Sie sagen, dass es da ein bisschen zu viel um queere Jugendliche und um dies und
das geht — Sie haben das auch am Ende gesagt —, wir wollen hier unsere Kinder schitzen. Ich glaube,
das unterscheidet Sie dann eben doch ganz zentral von den regierungstragenden Fraktionen und auch der
Fraktion Die Linke. Uns geht es nicht darum, unsere Kinder zu schitzen und vorher zu definieren, wer
wunsere Kinder” sind, wir wollen Kinder schiitzen — Punkt.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Damit unsere MaRnahmen wirken, miissen sie gelebt werden. Das heil}t, die Umsetzung von Schutzkonzep-
ten muss entsprechend implementiert und dann natirlich eng begleitet werden. Fr betriebserlaubnispflichti-
ge Einrichtungen in der Kinder- und Jugendhilfe wie zum Beispiel Kindertageseinrichtungen oder eben auch
Stationare Hilfen der Erziehung besteht seit 2021 eine gesetzliche Pflicht zur Vorlage von Kinderschutzkon-
zepten. Die Standards fir deren Prifung orientieren sich an den landesweiten Mindestkriterien, die ich
schon angesprochen habe. Die entsprechende Broschiire ist eine Orientierungshilfe fiir die Erstellung und
regelmaRige Uberpriifung des Konzepts. Nicht betriebserlaubnispflichtige Angebote, darunter zum Beispiel
Schulen und Freizeitangebote, werden ebenfalls schrittweise in den Schutzprozess einbezogen. Die Schulen
im Freistaat sind verpflichtet, bis Ende dieses Jahres Schutzkonzepte zu erstellen. Dabei werden sie natiir-
lich durch die staatlichen Schulamter begleitet.
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Der Freizeitbereich in Vereinen und Verbanden ist seit 2023 integraler Bestandteil der Umsetzung. Kunftig
soll auch die Vergabe offentlicher Fordermittel an die Vorlage und Umsetzung solcher Konzepte geknipft
werden, und das finde ich richtig. Wir haben gerade im Rahmen der K.-o.-Tropfen-Diskussion dartber
gesprochen, dass wir Dinge, die wir fordern, auch kontrollieren missen. Es ist ein Gebot der Konsequenz,
das dann auch hier zu fordern. Wir werden selbstverstandlich beachten, dass kleinere, Gberwiegend ehren-
amtlich arbeitende Organisationen mehr Zeit und Unterstitzung brauchen, um eben diese Mindestkriterien
professionell umzusetzen. Aber wenn man vor Ort mit den tatigen Personen spricht, dann wissen gerade
die, die mit Kindern arbeiten, dass es hier nicht um ein Misstrauensvotum geht, sondern dass es darum
geht, selber resilient zu sein. Wenn wir das nicht fordern wirden, diese Personen zu begleiten und zu
unterstitzen, wirden wir ja gerade unterstellen, dass diese Personen eben nicht fir Kinder arbeiten wollen.
Wir haben die Feuerwehr ja auch dann in der Stadt, wenn es nicht brennt, und es leuchtet Gberhaupt nicht
ein, das im Bereich ,Kinderschutz® nicht genauso anzuwenden.

(Beifall Die Linke, SPD)

Naturlich ist es eine gewaltige Aufgabe, die hier vor uns liegt. Und natlrlich ist es zentral, die Trager nicht
allein zu lassen. Die Geschaftsfihrung des Landesbeauftragten fiir Kinderschutz bietet deswegen umfassen-
de Unterstitzung. Da gibt es eine kostenfreie Onlinesprechstunde, da gibt es eine Podcast-Themenreihe.
Da gibt es verschiedene Handreichungen ,Schritt fur Schritt zum Kinderschutzkonzept®. Da gibt es natlrlich
auch Fortbildungen fur die Multiplikatoren. Weitere Ma3nahmen, darunter auch eine Prozessbegleitung und
Moderation, sind konkret geplant. Und da mdchte ich mich beim Haushaltsgesetzgeber bedanken, denn nur
durch die Mittel im Doppelhaushalt 2026/2027, die Sie da bereitgestellt haben, kénnen aus diesen Planen
auch am Ende tatsachliche Handlungen werden.

Viele Kommunen und Landesverbande haben bereits eigene Initiativen gestartet, Kinderschutzbeauftragte
etabliert und bieten kontinuierliche Unterstitzungsleistungen an.

(Beifall SPD)

Seit 2020 und damit vor der gesetzlichen Verpflichtung ist die unabhangige Beratungs- und Ombudsstelle
,Dein Megafon® — der kdnnen Sie ibrigens auch bei Instagram folgen — aktiv und unterstitzt die Kooperation
von Einrichtungen als externe Beschwerdestelle. Die rechtlichen Grundlagen wurden im SGB VI, aber auch
im Thiringer Kinder- und Jugendhilfe-Ausfliihrungsgesetz geschaffen. Das ist da der § 24a. Damit ist also
jetzt eine Basis vorhanden, dieses Projekt auch kiinftig umzusetzen und vor allen Dingen auch finanziell zu
untersetzen.

Aber auch Fortbildungen sind ganz zentraler Bestandteil der Praventionsarbeit. Das Angebot reicht natirlich
von sexualpadagogischen Konzepten, digitaler Medienkompetenz, aber auch vom Thema ,Deeskalation®
und natdrlich auch inklusiven Gewaltschutzkonzepten bis zu Themen, wo es ganz konkret darum geht,
Einzelfalle zu besprechen, wie man zum Beispiel mit einem Amtsvormund umgeht usw. Diese MalRnahmen
sind zentral, denn am Ende kommt es darauf an, gemeinsam Wissen zu vermitteln und Wissen weiterzuent-
wickeln. Seit 2022 arbeitet also die Geschaftsstelle des Landesbeauftragten gemeinsam mit Hochschulen
an der Integration von Kinderschutzthemen auch in die Curricula aller relevanten Berufsgruppen. Denken
wir an Erzieherinnen und Erzieher, an Sozialarbeiterinnen, an Sozialarbeiter und natirlich an Lehrkrafte. Fur
die Umsetzung braucht es verlassliche Zusammenarbeit mit dem Bund. Erfreulicherweise haben eben auch
erste Hochschulen bereits Anpassungen vorgenommen.
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Ich méchte jetzt noch kurz auf die zielgruppengerechten Angebote und unsere Modellprojekte kommen.
Thiringen fordert bereits innovative Projekte, wie zum Beispiel ,,safe talk — real talk’ - Sprechen tber media-
tisierte sexualisierte Gewalt* fir Schilerinnen der 5. bis der 8. Klassenstufe. Das Projekt vermittelt Wissen
Uber die Risiken, die im Netz lauern. Das Projekt ist nah an der Lebenswelt. Es ist langfristig angelegt und
wir werden das Projekt kiinftig noch breiter aufstellen. Auch Uber die erzieherischen Hilfen, die Jugendarbeit,
die Jugendsozialarbeit und die Jugendverbandsarbeit wird es nun einen Zugang zu diesem Projekt geben.

Tharingen ist schon sehr weit gekommen. Thiringen hat als eines von zwei Bundeslandern, das zweite ist
Rheinland-Pfalz, Kinderschutzdienste. Ich habe selbst schon einige besucht. Und ich muss sagen, das sind
tatsachlich niedrigschwellige Beratungsangebote, wo Kinder, die in irgendeiner Form von Gewalt betroffen
sind, Gehér finden, ein Ohr finden. Und wenn es um die Frage geht, Frau Rottstedt, ob das Uberhaupt
alles irgendwie akzeptiert wird, fragen Sie doch mal die kommunale Familie. In 20 der 22 Landkreise und
kreisfreien Stadte finden Sie das und damit fast flachendeckend in Thiringen.

Mit dem § 20 Abs. 3 des Thiringer Kinder- und Jugendhilfe-Ausfihrungsgesetzes wurde der Beratungsan-
spruch von von Vernachlassigung, Misshandlung, Missbrauch und Gewalt betroffener Kinder und Jugendli-
cher gesetzlich verankert. Es ist ein starkes Signal zum Schutz von Kindern.

Die Initiativen zur Kinderschutzkonzeptentwicklung sind Kerngeschaft der Geschaftsstelle des Landesbeauf-
tragten. Die MaBnahmen haben sich in der Vergangenheit kontinuierlich fortentwickelt. Vor der Implementie-
rung und auch Finanzierung weiterer Projekte und Stellen lohnt es sich jetzt, immer klarer auf die Aufgaben
und Ziele zu schauen. In dem sensiblen Thema ,Kinderschutz* sollte es keinen Wettkampf um knappe finan-
zielle oder personelle Ressourcen geben und auch keine Parallelstrukturen. Es geht um ein gemeinsames,
geeintes Vorgehen.

Thiringen steht konsequent fiir Kinderschutz. Thiringen setzt darauf, dass Konzepte denjenigen, die an
diesem Thema arbeiten wollen, die nétigen Hilfsmittel an die Hand geben.

Und zum Abschluss, Frau Rottstedt, lassen Sie mich noch eine Bemerkung machen: Dass Sie hier einen
qualitativ hochwertigen Antrag dazu nutzen, einer Fraktion einen Einzelfall zum Vorwurf zu machen, von
dem sie sich klar distanziert hat, das sollte gerade mit Blick auf die Mitglieder lhrer Fraktion und die
entsprechenden Verurteilungen wirklich nur eins sein: schabig.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Da die Ministerin anderthalb Minuten Giberzogen hat, haben alle Fraktionen auch noch mal Redezeit draufbe-
kommen. Gibt es weiteren Wunsch zur Aussprache?

(Zwischenruf aus dem Hause)

Ich bitte nicht um Zwischenrufe. Gibt es weiteren Wunsch zur Aussprache? Das sehe ich nicht. Da mdchte
ich noch mal — ich bin froh, dass die Aussprache sich jetzt etwas beruhigt hatte — einen Hinweis geben:
Wir haben gerade bei der Vorrednerin, bei der letzten parlamentarischen Rednerin, bei Frau Stark ,Sie sind
selbst noch ein Kind!“ gehoért gehabt, wurde ein Zwischenruf geduflert. Wir haben leider laut Protokoll nicht
feststellen kénnen, von wem der kam. Wir haben uns insgesamt hier versammelt und haben gesagt, wir
gehen héflich miteinander um, respektvoll miteinander um. Dazu gehdrt natirlich auch, dass man eine junge
Frau nicht altersdiskriminiert,
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(Beifall Die Linke, SPD)

insbesondere wenn man alter ist. Ich persoénlich finde es sehr schén, dass wir junge Menschen als Mitglieder
in unserem Parlament haben. Deswegen noch mal meine Bitte: Achten Sie darauf. Wir sollen respektvoll mit-
einander umgehen. Jeder erwartet das von dem anderen. Deswegen zollen Sie bitte auch jedem Respekt.

Damit schlieRe ich jetzt die Aussprache. Ich habe nur den Wunsch nach Uberweisung an den Ausschuss
fir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie vernommen, frage aber trotzdem noch mal: Gibt es weitere
Winsche, wohin dieser Antrag tGberwiesen werden soll? Das sehe ich nicht.

Damit stimmen wir Uber die Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie ab.
Wer dem zustimmen mdchte, den bitte ich jetzt um das Handzeichen. Das sind die Fraktionen Die Linke, der
SPD, des BSW und der CDU. Wer ist dagegen? Die Fraktion der AfD. Gibt es Enthaltungen? Das ist nicht
der Fall. Somit ist die Ausschussuberweisung angenommen.

Damit schlieften wir fiir heute diesen Tagesordnungspunkt. Tagesordnungspunkt 17 wurde abgesetzt.

Damit kommen wir zu Tagesordnungspunkt 18

Einsatzstopp fir mRNA-Impfstoffe
— Unbedenklichkeit nachweisen,
Geschadigte unterstiitzen

Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/2430 -

Ist hier eine Begriindung gewiinscht? Ja, Dr. Lauerwald, bitte.

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kollegen Abgeordnete, Zuschauer auf der Tribline und Zuhérer am
Livestream, vor Uber einem Jahr, im Dezember 2024, hatten wir als Thiringer AfD-Fraktion den Antrag mit
dem Titel ,Sofortiger Stopp der sogenannten Corona-Impfungen — Gesundheit der Thiringer Bevdlkerung
schitzen® unter der Drucksachennummer 8/136 in das Plenum eingebracht. Unsere Vermutungen und Be-
furchtungen Uber die Folgen dieses beispiellosen medizinischen Experiments, welches massive, immer noch
anhaltende verheerende Schaden setzte und damit Kranke, nachhaltig Geschadigte und Tote in bisher nie
dagewesenem Ausmald zur Folge hatte, wurde leider vollumfénglich bestatigt. Wenn auch junge, gesunde
Menschen nach der Genspritze tot zusammenbrachen, entwickelte sich rasch das gefliigelte Wort ,pl6tzlich
und unerwartet gestorben®. Da die Datenlage erdriickend war, sahen wir schon vor einem Jahr dringenden
Handlungsbedarf, um die Bevolkerung vor der Anwendung der gefahrlichen mRNA-Genanwendungen zu
schitzen. Anstatt sich mit der Datenlage auseinanderzusetzen, haben ausnahmslos alle Kartellparteien — ich
meine Sie, meine Damen und Herren hier im Plenum — hinter ihrer Brandmauer reflexhaft unseren Antrag
abgelehnt. Da trotz der Gefahrlichkeit der Genspritzen diese weiter beworben und unter das Volk gebracht
werden, ist es hochste Zeit, erneut durch einen aktualisierten Antrag zu handeln.

Seit 2021 beobachten wir eine mit dem Beginn des Massenimpfens zeitgleich korrelierende, jetzt anhaltende
Ubersterblichkeit in vielen Landern, ebenso eine anhaltende gesunkene Geburtenrate und die Zunahme
verschiedener Erkrankungen. Bemerkenswert ist auch, dass in den Landern mit hoheren Impfquoten die
Ubersterblichkeit groRer ist. Das ist statistisch eindeutig nachweisbar. In Deutschland gab es 2020 keine
Ubersterblichkeit. Diese begann erst nach der Impfkampagne und betrug bislang 74.000 Menschen. Erkran-
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kungen nach der Genspritze treten auch bei Nichtrisikogruppen auf und umfassen Herzinfarkte, Schlaganfal-
le, Gefall- und Nervenentziindungen sowie Krebserkrankungen. Letztere haben haufig einen fulminanten
Verlauf und werden auch als , Turbokrebs® bezeichnet. Auch die massive Zunahme von postinfektidsen
Syndromen, Infektionskrankheiten, degenerativen und Autoimmunprozessen, insbesondere auch die mas-
senhafte Zunahme von chronischen Erschépfungssyndromen stehen in engem zeitlichen Zusammenhang
mit der massenhaften Anwendung der geféhrlichen mNRA-Technologie. Insgesamt sinkt damit auch die
allgemeine Lebenserwartung.

Bis heute findet kaum eine ausgewogene und ehrliche Aufarbeitung dieser Situation statt, weder bei den
verantwortlichen Stellen noch in der Gesellschaft. Eine ergebnisoffene Diskussion in der Wissenschaftsge-
meinde fehlt bisher vollig. Auch Entscheidungsgremien wie Arztekammern verschlieRen sich immer noch
der Wahrheitsfindung und dem offenen Diskurs zu Fakten wie den RKI-Files etc. Ein sofortiger Stopp der
Anwendung der mNRA-Technologie ist zu fordern, bis wissenschaftlich zweifelsfrei dargestellt werden kann,
dass der Nutzen den Schaden Uberwiegt.

Die Menschen, die durch die Gen-Spritzen in ihrer Gesundheit geschadigt wurden, mitunter sehr schwer
und mit chronischem Verlauf, erhalten nicht die gebotene gesellschaftliche und medizinische Unterstiitzung.
Wie wir feststellen missen, fokussiert die Politik weiterhin auf dem unhaltbaren Narrativ, die Coronaimpfung
sei wirksam, sicher und fast nebenwirkungsfrei. In der Long-COVID-Ambulanz der Uni Jena wurde bei der
Anamneseerhebung jahrelang nicht der Impfstatus erhoben. Das hat mir der Leiter der COVID-Ambulanz,
Prof. Stallmach, in der damaligen Anhérung im Gesundheitsausschuss bestatigt. Fir mich als Arzt ist mir
solch eine Unterlassung unbegreiflich. Dieses Defizit wurde beseitigt und es wird endlich der Status der
Corona-Gen-Applikation erfragt. Wenn man der Ursache einer Erkrankung nicht auf den Grund geht, werden
Impfschaden natirlich nicht erkannt und erfasst. Steckte mdglicherweise politisches Kalkil dahinter, die
Folgen der Genspritzen zu verschleiern, kleinzureden oder zu ignorieren?

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Bestimmt, so wird es sein!)

Patienten, die erwahnten, dass sie geimpft seien, erhielten oftmals nicht die erforderliche medizinische Zu-
wendung und die Krankenkassen blockierten. Fur Menschen, die unter Impfnebenwirkungen leiden, hat sich
nach Jahren der Verweigerung endlich die Diagnose ,Post-Vac-Syndrom* durchgesetzt. Im Gesundheitsaus-
schuss am 27.11.2025 sprach die Staatssekretarin Rudolph wiederholt nur vom ,sogenannten Post-Vac-Syn-
drom*®. Das passt doch irgendwie in die aktuelle politische Landschaft, oder?

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Sie reden doch auch vom sogenannten Klimawandel!)

Wir als AfD-Fraktion fordern ebenfalls in unserem Antrag, die von den COVID-Spritzen Geschéadigten zu
unterstitzen. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Herr Dr. Lauerwald, ich wollte Sie nicht unterbrechen, aber CDU-Fraktion, wenn Sie sprechen
wollen, dann drauf3en. Bitte wenden Sie nicht dem Redner den Ricken zu. Gleiches gilt fir Herrn Hoffmeis-
ter, BSW. Ich bitte um wirklich respektvollen Umgang und Héflichkeit.

Wir haben jetzt die Einbringung gehdrt. Deswegen starten wir jetzt mit der Aussprache und ich habe als
ersten Redner fur die Koalitionsfraktionen Dr. Wogawa.
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Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Zuschauer auf der Triblne
und am Livestream, wenn wir heute hier im Hohen Haus lber Impfstoffe, Gber mdgliche gesundheitliche
Schaden und Uber staatliche Verantwortung sprechen, dann tun wir das im Bewusstsein, dass die Corona-
zeit fur viele Menschen bis heute nicht abgeschlossen ist. Fur einige war sie nicht nur eine gesellschaftliche
Ausnahmesituation, sondern der Beginn anhaltender gesundheitlicher Belastungen, egal Gbrigens aus wel-
chen Grunden. Diesen Menschen, meine Damen und Herren, schulden wir Respekt, Aufmerksamkeit und
eine sachliche, verantwortungsvolle Aufarbeitung.

(Beifall CDU, BSW)

Das bedeutet aber auch, dass wir nicht auf schnelle Urteile, nicht auf politische Vereinfachungen, sondern
auf eine ernsthafte Priifung und verlassliche Verfahren setzen missen.

Der vorliegende Antrag der AfD-Fraktion fordert einen sofortigen, dauerhaften Einsatzstopp aller mRNA-
Impfstoffe in Thidringen, die Ricknahme von Zulassungen sowie weitreichende Feststellungen zur Unbe-
denklichkeit, dariber hinaus aber auch zur Anerkennung und Entschadigung mdéglicher Impfschaden. Ich
mochte kurz erlautern, mRNA, da ist die Abklrzung fur ,Messenger-RNA* oder fur ,Boten-RNA* und es
handelt sich hier um Boten-Molekiile, die Informationen vom Zellkern zum Zellplasma transportieren. Ziele
sind die Erzeugung eines Virus-Proteins und eine Antwort des Immunsystems darauf.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, so verstandlich der Wunsch nach Klarheit ist, der Antrag geht in Form
und Umfang Uber das hinaus, was ein Landesparlament leisten kann. Das méchte ich erstmal an erste
Stelle setzen. Ein mRNA-Impfmoratorium klingt nach Vorsicht, klingt nach Verantwortung. Es ist in Wahrheit
aber nur ein politisches Ausweichmanoéver. Es schafft keine Sicherheit. Es schafft leider nur Verunsicherung.
Warum ist das so? Ich mdchte lhnen drei Griinde dafir nennen.

Erster Grund: Der Antrag trifft Feststellungen, die den laufenden Arbeiten der vom Landtag, also von uns
allen, eingesetzten Sondergremien, dem Untersuchungsausschuss 8/1 und der Enquetekommission 8/1
vorgreifen wiirden.

Lieber Kollege Dr. Lauerwald, da wundert lhre Aussage mich schon etwas, es gebe keine Aufarbeitung. Wir
stellen hier im Landtag das Gegenteil fest, denn wir selbst sind an dieser Aufarbeitung beteiligt.

(Beifall CDU, BSW)
Parlamentarische Aufarbeitung aber braucht Zeit, Offenheit und Sorgfalt, keine Vorfestlegungen.

Der zweite Punkt: Ein Einsatzstopp oder gar die Ricknahme von Zulassungen von Impfstoffen ist auf
Landesebene rechtlich Uberhaupt nicht mdglich. Zulassungsentscheidungen werden nach Arzneimittelrecht
auf Bundes- und EU-Ebene getroffen. Sie kénnen nicht durch Beschliisse eines Landtags Uberschrieben
werden. Sie tduschen hier also Handlungen vor, die gar nicht mdglich sind.

Dritter Punkt: Die Forderung nach einer vereinfachten Anerkennung von Impfschaden und einer verbesser-
ten Versorgung, ist nachvollziehbar — das méchte ich gern zugeben. Sie verdient im Ubrigen auch eine
ernsthafte Diskussion. Und genau daflr ist insbesondere unsere Enquetekommission da. Gleichzeitig mis-
sen wir die Grenzen parlamentarischen Handelns bei diesem Thema auch klar benennen. Im Rechtsstaat
gilt die Gewaltenteilung. Das Parlament schafft die rechtlichen Rahmenbedingungen, es greift jedoch nicht in
konkrete Verwaltungsentscheidungen ein.
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Die Anerkennung eines Impfschadens erfolgt im Einzelfall durch die zustandigen Behoérden und ist an ge-
setzlich geregelte Prif- und Nachweisverfahren gebunden. Dabei ist eine eindeutige Zuordnung der geltend
gemachten Schadenssymptome zu einer Impfung gegeniber der zustandigen Behdrde zu belegen. So sieht
es der Anerkennungsweg vor.

Sogenannte Post-Vac-Syndrome — Kollege Lauerwald ist darauf eingegangen —, also Symptome nach Imp-
fungen sind medizinisch nicht als eigenstandiges Krankheitsbild im ICD, dem internationalen statistischen
Klassifizierungssystem fiur Krankheiten, klassifiziert. Also kann eine Anerkennung nicht pauschal, sondern
nur Uber die konkrete symptomatische Zuordnung im Einzelfall erfolgen. Ohne die entsprechende ICD-Ein-
stufung fehlt die medizinische Grundlage fir eine generelle oder fiir eine vereinfachte Anerkennung.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, all das bedeutet nicht, das Leid bestritten oder relativiert wird. Es
bedeutet, dass wir als Thiringer Landtag natirlich rechtsstaatlich handeln muissen, transparent, sorgfaltig
und ohne Erwartungen zu wecken, die dieses Haus nicht erfillen kann. Deshalb, meine Damen und Herren,
lehnen wir den vorliegenden Antrag der AfD-Fraktion ab, nicht aus Gleichgultigkeit, sondern aus Verantwor-
tung gegenuber den parlamentarischen Verfahren und dem Rechtsstaat. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke, Herr Dr. Wogawa. Als nachste Rednerin habe ich Frau Gingér von den Linken.

Abgeordnete Giingor, Die Linke:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich beginne mit einem Satz, der
in dieser Debatte nicht untergehen darf: Wer nach einer Impfung gesundheitliche Schaden erlitten hat, hat
Anspruch auf ernsthafte Diagnostik, auf Versorgung und gegebenenfalls auch auf Entschadigung — Punkt.

(Beifall Die Linke)

Das ist bereits so. Aber das ist ja das Problem, um diese Menschen geht es lhnen nicht. Es geht Ihnen dar-
um, sich hier hinstellen zu kdnnen — mal wieder — und den Rest des Raums mit Genspritzen, Kartellparteien,
Brandmauer, Massenimpfen und sonstigen Schlagwortern langweilen zu kénnen. Und ach ja, wir haben
heute wieder etwas Neues gelernt. Wir haben auch weniger Kinder, weil so viel geimpft wurde. Wer kennt es
nicht, die gynakologische Beratung, zu verhlten, indem man sich gegen Corona impfen lasst. Na klar! Das
alles ist platt und es ist erwartbar. Aber was Sie versuchen, ist erneut die mMRNA-Impfstoffe als experimentell
zu kennzeichnen, eine hohe Anzahl schwerer Nebenwirkungen in den Raum zu stellen bis hin zum Tod
und eben faktisch einen Einsatzstopp zu fordern. Das ist insofern eine falsche Antwort, weil Sie drei Dinge
gleichzeitig tun.

Erstens wird total ausgeblendet, wie haufig es einen sehr belegten Nutzen gibt und dass es sehr viele
Menschen gibt, die total dankbar waren, fir sich, fur ihre Familie Zugang zu einer Impfung bekommen
zu haben, gerade fiir Altere, fiir vorerkrankte Menschen. Ein pauschaler Einsatzstopp héatte genau diese
Gruppen gefahrdet. Ich finde das auch immer wieder ganz bemerkenswert, wie haufig vergessen wird, dass
es Leute gab, die sich in der Impfreihenfolge vorgedrangelt haben. Ich weil3 nicht, ob noch jemand die
Debatte im Kopf hat. Ja, es waren auf einmal alle so heil® darauf, endlich einen lang ersehnten Impfstoff zu
haben, dass es Menschen gab, die sich nicht an den Platz in der vereinbarten Reihenfolge gehalten haben.
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Wir haben dariber diskutiert, warum Menschen im Globalen Siden so viel weniger Zugang zu diesem
wichtigen medizinischen Mittel bekommen. Das alles ist hier aber naturlich vergessen worden.

Zweitens: Sie machen aus spezifischen, seltenen, aber — ja — relevanten Risiken eine Generalanklage.
Die Fachliteratur beschreibt seltene Ereignisse wie Myokarditis, insbesondere bei jungen Mannern, und sie
betont, dass weiter geforscht werden muss. Das ist doch vdllig richtig, heil3t aber nicht, dass es fir alle
gleichermalien relevant ist, sondern dass wir eine risikogruppenspezifische Abwagung brauchen, wer sich
wann, wie, unter welchen Umstanden impfen lassen sollte.

Drittens: Sie streuen Angstnarrative, ndmlich das, das hier im Antrag nahegelegt wird, mMRNA oder Verunrei-
nigungen davon kénnten ins Erbgut eingebaut werden, wer auch immer das dann tut. Demgegeniber zeigt
sich aber in der aktuellen Studienlage sehr deutlich: mMRNA wird abgebaut, eine Integration ins Genom findet
eben nach heutigem Verstandnis der Wirkmechanismen dieser Impfstoffe nicht statt. Das ist lhnen egal, aber
ich finde es wichtig, dass es hier noch mal klar benannt wird, weil es allen anderen im Raum eben nicht egal
ist, dass Sie wieder mal versuchen, hier Angst zu erzeugen, wo schon langst Wissen und Fakten da sind.

Ich will, wir als Linke wollen, dass wir klar bei den Betroffenen bleiben und zwar ohne Etiketten. Stellen
Sie sich die medizinische Fachangestellte vor, sagen wir mal Anfang 50. Sie lieR sich impfen, weil sie im
Gesundheitswesen arbeitet und andere schitzen wollte. Monate spater hat sie immer noch mit Erschépfung,
mit Herzrasen, mit Konzentrationsproblemen zu kdmpfen und rennt damit von Arztpraxis zu Arztpraxis
und hort Uberall ,das wissen wir auch nicht“. Parallel sitzt Ubrigens in dieser Arztpraxis jemand, der von
Long COVID betroffen ist, jemand, der nach der Infektion nicht wieder auf die Beine gekommen ist, jemand,
der mit aller Kraft versucht, sein altes Leben zurlickzugewinnen. Auch diese Person ist hdchstwahrscheinlich
von Arztin zu Arztin geschickt worden und musste gucken, dass iiberhaupt erst mal die Symptome ernst
genommen werden. Beide erleben in unserem Gesundheitssystem dasselbe: Fir komplexe Langzeitfolgen
ist das System oft zu schlecht sortiert, egal ob nach einer Infektion und/oder nach einer Impfung. Aber hier
in Tharingen ist schon einiges in Bewegung. Wir haben am Universitatsklinikum Jena ein interdisziplinares
Post-COVID-Zentrum und das Land unterstitzt diese Struktur zu Recht. Es gibt mit WATCH zudem ein
Versorgungsprojekt, das mobile wohnortnahe Untersuchungen und Telemedizin kombiniert. Auch fir Ent-
schadigungsfragen ist die Zustandigkeit klargekehrt. Das ist gut, das ist korrekt, weil wir da Gber Versorgung
statt iber Empo6rung sprechen. Deshalb mdchte ich mich im Namen meiner Fraktion bei all denjenigen
Beschaftigten bedanken, die in genau diesen wichtigen Strukturen und Beratungsstellen sitzen und die
Menschen unterstiitzen, egal ob nach einer Infektion oder nach einer Impfung.

(Beifall Die Linke)

Noch ein Wort zur Kompetenz, zu glauben, dass der Thiringer Landtag EU-Zulassungen entziehen und
bundesweite Impfempfehlungen einfach abschalten kann — das wurde gerade schon ausgefiihrt —: Dem ist
einfach nicht so. Was wir tun kénnen, ist die konkrete Aufarbeitung in den genannten Gremien, in dem UA
und in der Enquete, ernsthaft zu leisten. Ganz ehrlich, ich freue mich, Herr Wogawa, dass Sie sogar iber
Lunsere Enquete“ gesprochen haben. Es ist ein total gutes Zeichen, dass wir hier fraktionsibergreifend die
Raume, die wir miteinander geschaffen haben, zur parlamentarischen Aufarbeitung auch nutzen.

Wenn ich lhnen eins besonders lbel nehme, dann ist es, dass Sie bei der Aufarbeitung die Themen
komplett auBer Acht lassen, die die meisten Beschaftigten im Gesundheitswesen wirklich bewegen. Ich war
gemeinsam mit anderen Kolleginnen und Kollegen beim Warnstreik am UKJ und ich werde da angesprochen
auf das, was wir im Corona-Untersuchungsausschuss und in der Enquete zu leisten haben. Die Kolleginnen
und Kollegen sagen: Wie war es denn mit den Coronapramien? Wie kann es denn sein, dass ich auf
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einer Station, wo ich so viele Patienten-/Patientinnenerstkontakt hatte, eine geringere Zahlung erhalten habe
als Kolleginnen auf anderen Stationen? Wie kann es sein, dass ich mich zu Hause mit Homeschooling
so alleingelassen gefiihlt habe von der Politik? Wie kann es sein, dass ich tber Monate, tiber Wochen
fehlende Schutzkleidung immer wieder moniert habe, mich aber nicht besser vor der Ansteckung schiitzen
konnte? Denen allen zeigen Sie mit solchen Antragen: Es ist Ihnen schlichtweg egal. Genau diese konkreten
Sorgen und Bedrangnisse, in die Menschen wahrend der Pandemie geraten sind, die sind Ihnen immer noch
egal. Die waren Ihnen da schon egal und die sind lhnen auch jetzt bei der Aufarbeitung egal. Aber allen
anderen Kolleginnen hier im Raum — und darum weil} ich bei allen politischen Unterschieden —, uns ist diese
Aufklarung nicht egal und wir bleiben da dran.

(Beifall BSW, Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon, Frau Glingdr. Als nachster Redner hat sich Dr. Lauerwald noch mal gemeldet.

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:

Sehr geehrte Frau Vorsitzende, werte Kollegen Abgeordnete, Zuhérer auf der Tribline und am Livestream!

Zu lhnen, Herr Wogawa, moéchte ich sagen: Sie haben gesagt, ein Moratorium schaffe keine Sicherheit,
sondern nur Verunsicherung. Ich denke schon, wenn eine medizinische Applikation im Verdacht steht,
Schaden anzurichten, dann ist so lange mit dieser Anwendung zu warten, bis die Uberpriifung stattgefunden
hat und die Unbedenklichkeit nachgewiesen ist.

(Beifall AfD)

Und da ist jeder Fall zu viel, ob Krankheit oder auch jemand, der daran verstirbt. Das ist eine essenzielle
Forderung, das wird bei jedem Medikament seit Jahrzehnten so gehandhabt, wenn irgendein Verdacht
besteht, dass es erst mal aus dem Verkehr genommen wird.

Frau Glingdr, ich muss lhnen widersprechen: Es wurde noch jahrelang nach dieser Applikation mRNA im
Organismus nachgewiesen, das baut sich nicht sofort ab. Es wurde auch DNA-Verunreinigung von Bakterien
in den Impfstoffen nachgewiesen, die auch in den Zellkern eindringen. Das ist auch nachgewiesen worden.

So, jetzt komme ich zu meiner Debatte. Bei dem Erreger von COVID-19 handelt es sich mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit um ein mittels Gentechnik der Gain-of-function-Forschung kiinstlich herge-
stelltes Virus, wahrscheinlich sogar um eine bewusst hergestellte Biowaffe, so Prof. Wiesendanger und
wie laut dem amerikanischen White-House-,Lab Leaks" berichtet wird. Es ging um viele Patente und sehr
viel Geld. Eine Mdglichkeit, investiertes Geld zuriickzuerhalten, schien ein weltweites milliardenschweres
Impfprogramm zu sein.

Das Bundesamt fir Sicherheit im Gesundheitswesen und die Agentur fir Gesundheit und Ernadhrungssicher-
heit definieren die wissenschaftlichen Phasen einer Impfstoffentwicklung. Dieser Zeitraum der Forschung
und Entwicklung eines Impfstoffs bis zu seiner Zulassung dauert durchschnittlich 8 bis 17 Jahre. Bei
der Entwicklung der Corona-mRNA-Gentechnik wurden Zulassungsstudien gefélscht. Studien, in denen
Todesfalle und schwere Nebenwirkungen in der Impfgruppe auftraten, sind vorzeitig entblindet, das heif3t
abgebrochen worden. Es lagen definitiv keine validen Daten zur Wirkung und Sicherheit vor.

(Beifall AfD)
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Weder eine Unbedenklichkeit noch Langzeitnebenwirkungen konnten durch dieses unwissenschaftliche
Hauruckverfahren erforscht werden. Dennoch haben die Zulassungsbehorden eine Notzulassung erteilt.
Dieser Sachverhalt war auch den Wissenschaftlern im Robert-Koch-Institut bewusst. Bereits am 15. April
2020, nicht einmal einen Monat nach Ausrufung der weltweiten Pandemie, steht im RKI-Protokoll — ich
zitiere —: ,Es gibt jedoch bislang keine Erfahrung mit mMRNA- und DNA-Vakzinen. EMA und Pfizer Gberlegen,
ob sie gegebenenfalls die Phase-3-Studien auslassen und direkt in eine breite Anwendung gehen. Wenn
das von den Regulatoren so entschieden wird, dann kann es schneller gehen als 12 bis 18 Monate. Derzeit
wird in der Literatur Immun-Enhancement diskutiert. Schwere Erkrankung nach Impfung” — in Klammern —
,ES gibt keine Erfahrung wie gut und wie dauerhaft die Immunitat durch die Impfung sein wird. [...] Es gibt
keine Erfahrung mit mRNA-Impfstoffen, aber ein grof3er Vorteil ware, dass wenn man die Produktionsstatten
hat, rel. schnell viel Impfstoff hergestellt werden kann.“ Das ist im RKI-Protokoll vermerkt. Wer waren
denn diese Regulatoren? Obwohl Wissenschaftler und Arzte im Robert Koch-Institut intern wissenschaftlich
korrekt dartiber debattierten, wurden sie vom Gesundheitsministerium unter Jens Spahn und Generalstabs-
arzt Holtherm angewiesen, ¢ffentlich den Kurs der Regierung mit falschen Argumenten wissenschaftlich zu
rechtfertigen.

(Beifall AfD)

Wider besseres Wissen wurden all diese unwissenschaftlichen Mallnahmen — angefangen von der gesam-
ten Coronamaflnahmenpolitik bis zur Notigung zur Genspritze — von der Politik durchgesetzt. Dies belegen
zweifelsfrei die Protokolle der Sitzungen des Krisenstabs des RKI zwischen 2020 und 2023, die von
einem mutigen Whistleblower 2024 an die Offentlichkeit gebracht wurden. Die Politik hat befohlen, die
Wissenschatft ist gefolgt, so wie auch die Leitmedien, die Justiz, die Staatsorgane. Zwolf Tage spater, am
27. April 2020, folgendes Zitat aus den RKI-Protokollen: Es werden mehrere Impfstoffe kommen, die im
Schnelldurchgang entwickelt und geprift wurden. Relevante Daten werden erst Post-Marketing erhoben.*
Bedeutet dieser Protokollvermerk, dass bereits Ende April 2020, einen Monat nach Ausrufen der Pandemie,
mehrere Impfstoffe entwickelt waren und bereitstanden? Da existierten wohl die Impfstoffe bereits vor der
Pandemie? Wenn das tatsachlich so war, stinkt es doch gewaltig zum Himmel, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete. Es ist in der Tat Gberfallig, diese ganzen Vorgange aufzudecken, aufzuarbeiten und die
Wahrheit ans Licht zu bringen. Es ist ein medizinischer Skandal, dass ein Genprodukt im Schnelldurchgang
entwickelt wurde und welche Wirkungen und Nebenwirkungen auftreten, das soll erst Post-Marketing, also
nach Beginn der Impfungen, gepruft werden. In meinen Augen ist das hochgradig menschenverachtend.

(Beifall AfD)

Am 8. Januar 2021, also bereits nach Impfbeginn — Zitat des RKI —: ,Impfstoffwirkung ist noch nicht be-
kannt.“ Nanu? ,Dauer des Schutzes ist ebenfalls unbekannt.“ Und Drosten und Wieler behaupten weiterhin
ungeniert, die Impfungen hatten Tausende Menschenleben gerettet. Millionen gesunden Menschen, auch
Kindern, wird eine Substanz in den Korper gespritzt, deren Wirkung und Nebenwirkungen véllig unbekannt
sind. Da erscheint der Contergan-Skandal wie ein Streichelzoo.

(Beifall AfD)

Bei diesen Corona-Spritzen existierte eine maximale finanzielle Gier und es wird tausendfache fahrlassige
Tétung in Kauf genommen. Das gab es in der Medizin bisher noch nie. Renommierte Wissenschaftler
sprechen vom grofdten Menschheitsverbrechen seit 1945. Dem RKI und der Politik war bekannt, dass die
Genspritze keinerlei Fremdschutz bietet. Dennoch wurden die sinnfreien Corona-Malihahmen wie auch
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die 2G-Regeln wider besseres Wissen erlassen, nur um die Gesellschaft zu spalten und Ungeimpfte zu
Menschen zweiter Klasse zu degradieren, um auch sie in die Spritze zu treiben.

(Beifall AfD)

Am 1. September 2023 hat die Leiterin der Abteilung ,Sicherheit von Arzneimitteln und Medizinprodukten®
am Paul-Ehrlich-Institut, Frau Dr. Keller-Stanislawski, im Brandenburger Landtag beim zweiten Corona-Un-
tersuchungsausschuss ausgesagt — Zitat —: ,Es gab Leute, die haben sich nur um Todesfalle gekimmert und
Leute, die haben sich nur um Myokarditis gekiimmert. Wir hatten ja viel mehr Arbeit als je zuvor, nur durch
diesen Impfstoff.*

(Beifall AfD)

Jedes bisherige Medikament wéare mit solch einem fatalen Sicherheitsprofil umgehend vom Markt genom-
men worden. Wir fordern die Landesregierung in unserem Antrag auf, festzustellen, dass die bisher ver-
fugbaren Corona-mRNA-Anwendungen risikobehaftet sind, darauf hinzuwirken, dass der weitere Einsatz
der zugelassenen mRNA-Genanwendungen umgehend beendet wird und diese Arzneimittel nach § 5 Arz-
neimittelgesetz aus dem Verkehr gezogen werden, sich dafir einzusetzen, dass samtliche behdrdliche
Zulassungen und Empfehlungen von mRNA-Anwendungen zuriickgenommen werden, sowie keine weiteren
medikamentdsen Anwendungen auf mRNA-Basis zugelassen werden, bis eine ausreichende wissenschaft-
liche Daten- und Studienlage zweifelsfrei darstellen kann, dass der Nutzen den Schaden Uberwiegt, jegli-
che Art von Werbung flr diese mRNA-Anwendungen zu unterlassen ist und eine umfassende Datenlage
bezlglich der gesundheitlichen Folgen und Nebenwirkungen der bisher eingesetzten mRNA-Anwendungen
herzustellen und eine unabhangige Auswertung dieser zu beauftragen, die Verantwortung fir den von
ihr ausgeilibten Impfdruck und die betriebene Impfpropaganda zu tbernehmen, sich auf Bundesebene fiir
eine sofortige Streichung der mRNA-Anwendungen als Regelleistung fir gesetzlich Krankenversicherte
starkzumachen, sich fir eine umfassende Anerkennung der von den Genspritzen Geschadigten einzuset-
zen, wie zum Beispiel durch die Einfiihrung einer Vermutungsregel und der Schaffung einer EBM-Ziffer fur
die Diagnose Post-Vac, sich weiterhin fiir die komplikationslose Anerkennung eines Impfschadens durch
das Landesverwaltungsamt einzusetzen. Die Schaffung blrokratiearmer Zugange zu Therapien und Reha-
MaRnahmen, die Errichtung einer Post-Vac-Ambulanz ergdnzt mit mobilen Post-Vac-Ambulanzen an der
Uni Jena voranzutreiben, eine Telefonberatung von Impfgeschadigten einzurichten, eine breit angelegte
Informationskampagne fiir die Offentlichkeit und Arzteschaft Gber die Nebenwirkungen und Gefahren der
mRNA-Produkte zu starten, sowie einen Bericht Uber das Ausmal der in Thiringen erfolgten Schadigungen
durch die mRNA-Genanwendung vorzulegen. Ich denke, es gibt viel zu tun. Wir fordern Sie auf, die Arbeit zu
beginnen. Das haben die Menschen in Thiringen verdient. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon. Gibt es weiteren Aussprachebedarf? Ich habe die Wortmeldung von Staatssekretarin Tina
Rudolph.

Rudolph, Staatssekretérin:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete und liebe Zuschauerinnen und
Zuschauer, da muss ich tatsachlich diesmal vor der Rede hier einen ordentlichen Schluck Wasser nehmen,
um ein paar Sachen auch zu verdauen, die da gesagt worden sind. Aber vielleicht ganz grundsatzlich:
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Also hier nur immer wieder zu behaupten, dass die Coronaimpfstoffe nicht wissenschaftlich getestet worden
sind und auch wahrend ihrer millionenfachen Anwendungen nicht weiterhin wissenschaftlich beobachtet und
evaluiert werden wirden, das ist auch beim 10., 12. oder 20. Mal der Wiederholung nicht wahrer. Und
immer wieder einzelne Sachverstandige, ja, auch Leute mit Doktortitel, ja, vielleicht auch Medizinerinnen und
Mediziner hier zu zitieren und das Ganze dann mit dem Argument der Wissenschaftlichkeit zu belegen, aber
zu ignorieren, dass der Uberwiegende Mehrteil der Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler das anders
sieht und sich wohl der Bewertung anschlie3t, dass eine gute Nutzenbewertung fir die Impfstoffe vorlag und
dass eine gute Evidenz dafir vorliegt, und immer nur die eine Halfte von angeblichen Zahlen, Daten und
Fakten zu sehen und das andere konsequent zu ignorieren, das ist tatsachlich eine Leistung, aber keine
gute.

(Beifall CDU, BSW)

Und dann hier den Conterganskandal noch mal zu zitieren — und das haben Sie ja mit lhrer eigenen
Wortwahl hier gemacht — und damit die Opfer des Conterganskandals verachtlich zu machen, indem Sie
den runtergespielt haben im Gegensatz zu dem, was durch die Coronaimpfstoffe angeblich verursacht wird
— ich glaube, da muss ich gar keine Bewertung vornehmen. Das kann anderen obliegen, hier den wirklichen
Boden dahinter zu finden, was Sie eigentlich den Betroffenen damit sagen.

(Unruhe AfD)

Aber die Konsequenz aus dem Conterganskandal, der tatsachlich ein Skandal war und der tatsachlich
offenbart hat, dass wir die damaligen Standards, die es gab in der Wissenschaft und fir Zulassungen
von Arzneimitteln, Uberdenken mussten, war richtig. Das war ein einzelner, wichtiger, guter Kern aus lhrer
Aussage. Und das ist auch passiert. Wir sind Jahrzehnte weiter und gerade der Conterganskandal hat dazu
geflihrt, dass es in der Arzneimittelzulassung und auch in der Beobachtung von Arzneimitteln und auch im
Nebenwirkungsmanagement und im Monitoring von Nebenwirkungen massive Schritte nach vorn gegeben
hat, die immer jetzt gelten und die auch bei den Coronaimpfstoffen zur Anwendung gekommen sind.

Der Antrag reiht sich ein in eine wahre Flut von Kleinen Anfragen, Antragen und Zuarbeiten fir den
Corona-Untersuchungsausschuss sowie die Enquetekommission, entbehrt dabei aber gleichzeitig weiterhin
einer richtigen Grundlage und liefert nur schlechte Begrindungen dafiir und ignoriert weiterhin systematisch
Erkenntnisse der Wissenschaft oder weigert sich, diesen eine Bedeutung zuzumessen. Es ist natirlich
so, dass auch der Landesregierung die Aufarbeitung wichtig ist und auch der Landesregierung an der
Aufarbeitung der Coronapandemie gelegen ist, allerdings auf Basis wissenschaftlich fundierter Erkenntnisse.
Daflr sind wir ndmlich auch der Auffassung, dass die umfassende Aufarbeitung da stattfinden kann, wo wir
sie auch bisher hinverwiesen haben, nadmlich im Untersuchungsausschuss und in der Enquetekommission —
das ist der richtige Rahmen.

Zu den hier vorgebrachten Zweifeln an den mRNA-Impfstoffen mochte ich auch noch ein paar Sachen
sagen, obwohl das dankenswerterweise auch in den Redebeitrdgen vom Abgeordneten Wogawa und auch
von der Abgeordneten Glngoér schon aufgegriffen worden ist. Die Impfstoffe sind mittlerweile millionenfach
zur Anwendung gekommen und es gibt eine anhaltende Beobachtung und ein anhaltendes Monitoring
von Nebenwirkungen. Sie haben in Ihrer Rede ja gerade noch mal diesen einen Satz fallenlassen und
haben das wie eine Verschwoérung hingestellt: Da haben die Impfstoffe wahrscheinlich schon zehn Jahre
vorher existiert. Ja, haben sie. Das ist auch gar nicht versteckt, sondern man weil3, dass zum Gliick schon
bereits vor zehn Jahren angefangen worden ist, an so etwas wie mRNA-Impfstoffen zu forschen. Da hatte
man gar nicht Corona im Sinn, sondern da ging es um Krebserkrankungen, da ging es um eine andere
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Einsatzmethode dieser Impfstoffe. Zum Gluck standen die an dem Punkt, an dem wir sie fir die Pandemie
gebraucht haben, bereit und es war moglich, sie zum Einsatz zu bringen, auch fiir diese Erkrankungen. Das
ist aber keine Verschworung, die dahintersteht, sondern da ist eine offenkundige Entwicklungsgeschichte
dahinter. Die Abgeordnete Gling6r hat das ja auch noch mal aufgefiihrt. Ich bitte wirklich, noch mal daran
zuriickzudenken, wie wichtig diese Impfstoffe damals waren und welche Hoffnung das gegeben hat, auch in
der Coronapandemie, dieser Pandemie Gberhaupt etwas entgegenzusetzen.

Ich frage Sie noch mal: Wenn das wirklich so ware, dass kein Monitoring von Impfstoffen und von deren
Nebenwirkungen stattfinden wiirde, wie erklaren Sie sich dann, dass zum Beispiel fiir den einen Impfstoff,
fur Moderna, nachdem der Einsatz eine Weile vonstattengegangen ist und man natirlich Nebenwirkungen
gemonitort hat und aufgefallen ist, da gab es eine bestimmte Gruppe, namlich junge Menschen unter 30,
bei denen tatsachlich ein erhdhtes Risiko fir Herzmuskelentzindungen bestand? Das hat man gesehen, das
hat man nicht verschwiegen, sondern das war Basis einer wissenschaftlichen Evaluation von Erkenntnissen
und man hat auch die richtigen Schlisse gezogen, namlich dann fur diese Gruppe den Einsatz nicht mehr
zu empfehlen und den Einsatz von anderen Impfstoffen zu empfehlen. Das ist aber das beste Beispiel, was
zeigt, dass das alles passiert, was Sie in lhrem Antrag aus angeblicher Unzureichendheit fordern, namlich
dass in Deutschland ein gutes Pharmakovigilanzsystem besteht, dass die Uberwachung von Arzneimitteln
nach sehr klaren, festgelegten Regelungen, und zwar nicht nur nach deutschen, sondern auch nach europa-
ischen, passiert und dass es genauso gangig und naturlich nicht wegzudiskutieren ist und das niemand ab-
schaffen will, dass immer Berichte verdffentlicht werden, dass diese Datenlage breit einsehbar ist und dass
zum Beispiel die Europaische Datenbank von gemeldeten Verdachtsfallen von Arzneimittelnebenwirkungen
ja auch offentlich zuganglich ist.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Frau Rudolph, lassen Sie eine Zwischenfrage von Dr. Dietrich zu?

Rudolph, Staatssekretérin:

Ja, wenn es sein muss, gern.

Abgeordneter Dr. Dietrich, AfD:

Ja, vielen Dank, dass Sie eine Zwischenfrage zulassen.
(Zwischenruf Abg. Miiller, Die Linke: Eine!)

Sie haben gerade die Pharmakovigilanz erwahnt. Ist lnnen bekannt, dass da die Daten von der Kassenarzt-
lichen Vereinigung nicht zugeliefert worden sind an das PEI, die fur diese Pharmakovigilanz Gberhaupt
notwendig gewesen waren? Und zweitens: Ist lThnen auch bekannt, dass es gar keine Protokolle zur
Pharmakovigilanz in diesem Falle vom PEI gibt, weil angeblich gar nicht protokolliert worden ist, wie die
Untersuchungen gefiihrt worden sind? Und drittens: Ist Ihnen auch bekannt, dass in der Zulassungsstudie
von Pfizer, die nach einem halben Jahr abgebrochen wurde, auch von Myokarditiden bei Jugendlichen
berichtet worden ist und die auch dokumentiert worden sind?

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Herr Dr. Dietrich, eigentlich eine Frage. Sie kann es sich jetzt aussuchen.
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Abgeordneter Dr. Dietrich, AfD:
Okay.

Rudolph, Staatssekretarin:

Genau. Wer zdhlen kann, das waére gut, aber die Adressierung dieser Thematiken, die nehme ich natirlich
an und mochte hier auch nicht den Eindruck erwecken, dass wir uns damit nicht auseinandersetzen.

(Unruhe AfD)

Uber einzelne Aspekte von Dateniibertragung kann ich jetzt nicht viel sagen. Aber es ist ja so, dass millio-
nenfach die Daten auch in der Anwendung, auch bei der Verimpfung der Impfstoffe gesammelt worden sind
und vorliegen. Ich habe ja das Beispiel extra noch mal erwdhnt, um das deutlich zu machen. Wenn das
nicht so ware, ware das ja nicht aufgefallen. Dann hatte man ja nicht sagen kénnen, bei diesem einen
Impfstoff war das eben auch so, da gab es ein erhdhtes Nebenwirkungsrisiko. Und deswegen hat man die
Impfstoffzulassung und die Empfehlungen fiir diese Gruppe eben auch zuriickgezogen. Das ist genau das
Beispiel, warum das gut funktioniert und warum sich da niemand versteckt und warum das auch nicht im
Interesse von Herstellern ist, dass so etwas wie beim Contergan-Skandal nachwirkend rauskommt, und man
sich dem Vorwurf aussetzen muss, man hat diese Nebenwirkung verschwiegen und war nicht bereit, das
eben auch mit aufzuklaren. Deswegen glaube ich, wenn Sie das hier so selektiv zitieren, dann geht es lhnen
nicht darum, das zu tun, was wissenschaftlich redlich ware, ndmlich Nutzen und ein Risikoprofil abzuwagen
und alle Daten zu betrachten, sondern |hnen geht es um Einzelfélle, Ihnen geht es darum, einige Sachen
hervorzustellen. Das ist eben nicht so, wie Wissenschaft funktioniert, sondern Wissenschaft funktioniert so,
wenn man Uber Nebenwirkungen spricht, man hat die eine Gruppe von Menschen, die geimpft sind, und
man hat die Gruppe von Menschen, die nicht geimpft sind, und dann kann man gucken, was wie auffallt.
Dann muss man aber auch damit rechnen, dass Korrelation nicht gleich Kausalitat ist.

(Beifall BSW, Die Linke, SPD)

Meint Gbersetzt: Wenn Millionen von Menschen mittlerweile geimpft sind, dann ist es natiirlich richtig, dass
auch diese Menschen weiterhin Herzinfarkte oder Krebserkrankungen haben. Es ware ein Wunder, wenn
das nicht so ware. Aber genau das bedeutet eben, dass man sich das genau angucken muss und die Zahlen
dahinter sehen muss, tritt das in der einen Gruppe, namlich in der der Geimpften, mehr auf als in der Gruppe
der Ungeimpften. Und fiir solche Sachen, das, was Sie hier zitiert haben, trifft das eben einfach nicht zu,
dass es eine Uberbordende Zahl von Nebenwirkungen gibt. Und in den Momenten, in denen das passiert,
das ist ja richtig und das ist auch der Kern, der in dem Antrag verstandlich ist, dass Sie den adressieren,
namlich Menschen, die Nebenwirkungen erleiden, und Menschen, die deswegen auch einen gesundheitli-
chen Schaden davontragen, der als Impfschaden anzuerkennen ist. Aber auch das passiert. Auch dafir
gibt es ein klares Verfahren. Dafur gibt es gesetzliche Regelungen. Zunachst war das im Infektionsschutz
geregelt, mittlerweile, seit 2024, im SGB XI. Und das Verfahren liegt beim Thiringer Landesverwaltungsamt
und dort werden die Antrage selbstverstandlich beantwortet. Eigentlich missten Sie die Ausschussdebatte
auch dazu noch im Kopf haben. Sie haben ja die Zahlen dazu auch abgefragt. Wir haben Uber die diskutiert.
Es gibt auch Falle, in denen solche Impfschaden dann anerkannt werden. Was aber nicht richtig ist, ist, das
Verhaltnis hier so darzustellen, als wirde das die Mehrheit betreffen, und eben nicht zu betonen, welcher
Nutzen auf der anderen Seite bei den Impfstoffen liegt, die wie jedes Arzneimittel Nebenwirkungen haben
kénnen, aber eben dann nur diese eine Seite zu betrachten.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke, SPD)
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Deswegen kann ich das nur abschlieRend noch mal betonen. Die Nebenwirkungen, die bei Arzneimitteln,
natirlich auch bei Impfstoffen auftreten, die werden konsequent erhoben, die werden nicht unter den Tisch
fallen gelassen. Die finden sich dann auch in Packungsbeilagen, die finden sich auch in Informationen. Und
wenn Impfschaden gibt, die aus Impfnebenwirkungen resultieren, dann werden die selbstverstandlich auch
bearbeitet. Es ist bei dem vorliegenden Antrag nicht nachvollziehbar, wo er Uber die bisherigen Systeme
hinausgeht. Das haben Sie leider auch nicht wirklich kenntlich gemacht. Wo neben allen Meldeverfahren,
allen Dokumentationsverfahren und allem, was an klaren und guten und auch wirklich sehr strikten Vorgaben
in Deutschland gilt, wenn es darum geht, Arzneimittel und auch Impfstoffe zuzulassen, wo dieser Antrag
dartber hinausgeht. Deswegen lasst es fur mich nur den einen Schluss zu. Und das ist spannend, wenn
man sich bei lhnen mal so ein paar andere Antrage anguckt. lhnen geht es gar nicht um Burokratieabbau.
Ihnen geht es darum, hier manchmal Blrokratieabbau zu propagieren bei einzelnen Fragestellungen, aber
eben nicht bei denen, bei denen das auch wichtig sein kénnte, sondern hier kann es offensichtlich gar
nicht genug geben. Sie haben nicht erklart, wo das, was Sie in lhrem Antrag fordern, Uber das Bisherige
hinausgeht.

Und insofern, um das noch mal abzuschlieen: Die geltende Rechtslage und so, wie unser Arzneimittelsys-
tem und auch die Zulassung funktionieren, sind ausreichend. Das sind Regeln, die zur Anwendung kommen
missen, und die sollten hier nicht instrumentalisiert werden. Die Tatsache, dass es auch Nebenwirkungen
geben kann, sollte nicht dazu flihren, bestandig die Angst vor guten und wissenschaftlich fundierten Therapi-
en zu schiren, und sollte, wenn man schon von einer Aufarbeitung spricht, dann bitte dazu fiihren, dass
nicht nur die Politik verachtlich gemacht wird. Es steht Ihnen frei, das zu tun. Aber Sie machen hier auch je-
des Mal, wenn Sie so etwas fordern, die Wissenschaft verachtlich, und zwar den Grof3teil der Wissenschaft.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke)

Und das muss man hier so klar benennen: Wenn man fordert, dass Politik auf Fachleute héren soll, wenn
man fordert, dass Politik auf die Wissenschaft héren soll, dann muss man das auch akzeptieren, wenn es
einem vielleicht personlich mal nicht gefallt. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Es gibt weiteren Aussprachebedarf. Frau Muhsal, bitte.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Aus Zeitgriinden kann ich leider nur auf Weniges eingehen. Herr Dr. Lauer-
wald hat ja auch schon viel Richtiges gesagt. Frau Giingor, ich finde lhre siffisante Art durchaus manchmal
amusant. Ich finde nur, wenn Sie sich hier Gber Menschen lustig machen, die aufgrund einer medizinischen
Behandlung unfruchtbar wurden, dann geht das eindeutig zu weit und das mdchte ich zurlckweisen.

(Beifall AfD)

Und Sie treiben das Ganze ja sogar noch auf den Gipfel, wenn Sie sagen, na ja, es gab viele Menschen, die
durchaus dankbar waren fiir die Impfung. Ja, die gab es. Die sind jetzt aber vielleicht nicht mehr dankbar,
wenn sie einen Impfschaden haben. Und das sollte man bei der Debatte auch sehen,

(Beifall AfD)
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insbesondere da der Bundesgesundheitsminister seinerzeit behauptet hat, das sei alles véllig nebenwir-
kungsfrei und ungefahrlich. Frau Giingor hat darauf verwiesen, die Aufklarung und Aufarbeitung misste im
Untersuchungsausschuss stattfinden. Sie, Frau Staatssekretarin Rudolph, haben gerade gesagt, die Aufar-
beitung sei der Landesregierung wichtig und wir hatten das hinverwiesen an den Untersuchungsausschuss.
Und ich méchte Ihnen beiden sagen: Sie haben dieses Thema ganz sicher nicht in den Untersuchungsaus-
schuss verwiesen. Der Untersuchungsausschuss ist ein Minderheitenrecht, der unter anderem auf Antrag
der AfD eingesetzt worden ist als Minderheitenrecht.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Ihre Redezeit ist abgelaufen, Frau Abgeordnete Muhsal.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Und wenn es jemanden gibt, der kein Interesse an Aufarbeitung hat, dann ist es doch wohl die Fraktion der
Linken und der SPD, die damals in der Regierung waren.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Gibt es weiteren Aussprachebedarf? Das sehe ich nicht. Dann schliefde ich hiermit die Aussprache. Ich habe
keinen Antrag auf Ausschussiberweisung gehért. Ich schaue aber noch mal. Frau Muhsal, bitte.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Dazu fehlte mir jetzt die Redezeit. Wir beantragen die Uberweisung an den Ausschuss fiir Gesundheit.

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Gut. Gibt es weitere Ausschussiiberweisungswiinsche? Das sehe ich nicht. Damit stimmen wir zunachst erst
mal Uber diese Ausschussiberweisung ab. Wer dem zustimmen mdchte, dass dieser Antrag im Ausschuss
fur Soziales, Gesundheit, Arbeit und Familie weiter beraten wird, den bitte ich jetzt um das Handzeichen.
Hier sehe ich die Hande der AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? CDU, BSW, Linke und SPD. Gibt es Enthaltun-
gen? Keine Enthaltungen. Damit ist die Ausschussuberweisung abgelehnt.

Damit stimmen wir jetzt noch mal Uber den Antrag ab. Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. Hier sehe ich die Hande der AfD-Fraktion. Wer ist dagegen? Hier sehe ich die Linke,
SPD, BSW und CDU. Gibt es Enthaltungen? Das ist nicht der Fall. Damit ist der Antrag abgelehnt und wir
schlieRen diesen Tageordnungspunkt.

Wir haben vereinbart, dass Tagesordnungspunkt 19 nach der Mittagspause aufgerufen wird. So verfahren
wir auch. Da wir die Tagesordnungspunkte 21 und 20 schon beraten haben, kommen wir jetzt zu Tagesord-
nungspunkt 22

Thiiringen entlasten, Energiewen-
de stidrken — Stromgebotszone
aufteilen
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Antrag der Fraktion Die Linke
- Drucksache 8/2792 -

Ist hierzu eine Begriindung gewlinscht? Ja, bitte schon.

Abgeordneter Thomas, Die Linke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Zuschauerinnen und Zu-
schauer auf der Tribline und am Livestream! Lassen Sie mich am Beginn eines klarstellen: Wir als Linke
stehen dem heutigen Stromhandel an der Borse grundsatzlich kritisch gegenlber. Strom ist kein beliebiges
Handelsgut, sondern Teil der 6ffentlichen Daseinsvorsorge.

(Beifall Die Linke)

Eine sichere, bezahlbare und verlassliche Stromversorgung darf nicht von kurzfristigen Renditeinteressen
und Spekulationen bestimmt werden. Aus unserer Sicht gehdren deshalb auch die Stromnetze vollstandig in
offentliche Hand.

(Beifall Die Linke)

Nur so kann dauerhaft sichergestellt werden, dass Versorgungssicherheit, Bezahlbarkeit und Klimaschutz
Vorrang vor privaten Profitinteressen haben. Solange das Stromsystem aber so organisiert ist, wie es
heute organisiert ist, tragen wir politische Verantwortung dafiir, dass es zumindest gerechter, effizienter und
kostensparender funktioniert. Genau darum geht es bei dem Antrag, den wir heute einbringen. Denn wir
debattieren heute Uber ein Thema, das auf den ersten Blick sehr technisch klingt, in Wahrheit aber ganz
konkrete Auswirkungen auf den Alltag vieler Menschen in Thiringen hat, auf Stromrechnungen, auf die
Wettbewerbsfahigkeit kleiner Betriebe und auf die Akzeptanz der Energiewende insgesamt.

Es geht um die Frage, wie fair unser Strommarkt eigentlich organisiert ist. Deutschland und Luxemburg
bilden bis heute eine gemeinsame Stromgebotszone. Das bedeutet, an der Strombdrse gilt Gberall derselbe
Preis, vollig unabhangig davon, wo Strom erzeugt oder verbraucht wird, und unabhangig davon, ob das Netz
diesen Strom Uberhaupt transportieren kann. Diese Konstruktion mag in der Vergangenheit funktioniert ha-
ben. Sie passt aber l&angst nicht mehr zu einem Energiesystem, das zunehmend von Wind- und Solarstrom
gepragt ist.

Fiur die Folgen dieser Fehlkonstruktion zahlen heute vor allem Verbraucherinnen und Verbraucher sowie
kleine und mittlere Unternehmen. Sie zahlen dafiir Uber steigende Netzentgelte, denn wenn Strom dort
gekauft wird, wo er gunstig ist, aber nicht abtransportiert werden kann, etwa bei viel Wind im Norden
und Osten, dann missen Anlagen abgeregelt werden. Gleichzeitig missen anderswo teure und zumeist
schmutzige Kraftwerke hochgefahren werden, um den Bedarf zu decken. Diese Eingriffe ins Stromsystem
verursachen hohe Kosten fir das sogenannte Netzengpassmanagement. Diese Kosten landen am Ende
bei allen Stromkundinnen und Stromkunden Uber die Netzentgelte. Besonders betroffen sind davon ausge-
rechnet die Regionen, die einen groRen Teil der Energiewende stemmen. Ostdeutschland, und damit auch
Thiringen, zahlt heute Gberdurchschnittlich hohe Netzentgelte, obwohl hier viel erneuerbarer Strom erzeugt
wird. Das ist fur viele Haushalte weder effizient noch gerecht, insbesondere fir diejenigen mit geringem
Einkommen, aber auch fur kleine und mittlere Unternehmen sowie fiir Handwerksbetriebe ist das ein echtes
Problem. Sie haben keine eigene Energieabteilung und haben nicht die Mdglichkeit, ihren Strom direkt an
der Strombdrse zu kaufen. Sie zahlen, was auf der Rechnung steht. Genau diese Rechnung wird Jahr fir
Jahr teurer, nicht wegen steigender Erzeugungskosten, sondern wegen eines ineffizienten Systems. Eine
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Teilung der Stromgebotszone setzt genau hier an. Sie sorgt daflir, dass Netzengpasse kinftig im Preis
abgebildet werden. Dort, wo Strom knapp ist, wird er teurer. Dort, wo viel erneuerbarer Strom vorhanden
ist, wird er gunstiger. Das reduziert die Zahl der teuren Eingriffe ins Netz, senkt die Kosten fir Redispatch
und entlastet damit die Netzentgelte. Nach den Berechnungen der europaischen Ubertragungsnetzbetreiber
kénnten allein dadurch jedes Jahr mehrere 100 Millionen Euro eingespart werden, Geld, das heute Uber die
Netzentgelte von Haushalten, Betrieben und Handwerksunternehmen bezahlt wird. Fir Thiringen bedeutet
das ganz konkret, private Haushalte kénnten perspektivisch von stabileren und niedrigeren Stromkosten
profitieren. Kleine und mittlere Unternehmen erhalten wieder mehr Planungssicherheit bei ihren Energiekos-
ten. Handwerksbetriebe wirden spurbar entlastet, nicht durch Subventionen, sondern durch ein faireres
Marktsystem.

Wichtig ist dabei, eins klarzustellen: Eine Gebotszonenteilung ersetzt den Netzausbau nicht. Wir brauchen
weiterhin leistungsfahige Netze, aber sie kann dazu beitragen, den Netzausbau effizienter zu gestalten und
vor allem zu verhindern, dass immer neue, extrem teure Leitungen gebaut werden, die nur an wenigen
Stunden im Jahr voll ausgelastet sind. Genau diese Investitionen treiben sonst die Netzentgelte weiter nach
oben. Die bestehenden Netzausbauplane reichen ohnehin nicht aus, um dauerhaft an einer einheitlichen
Stromgebotszone festzuhalten. Die Frage ist also nicht, ob wir handeln missen, sondern wie. Unser Antrag
fordert die Landesregierung auf, sich auf Bundesebene flir eine Teilung der Stromgebotszone einzusetzen.
Eine faire Strompreisstruktur ist kein Selbstzweck, sie ist Voraussetzung daflir, dass die Energiewende flr
Verbraucherinnen und Verbraucher, fir den Mittelstand und fur das Handwerk in Tharingen bezahlbar bleibt.
Deshalb bitten wir um Unterstitzung fiir diesen Antrag. vielen Dank.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon fir die Begriindung. Hiermit eréffne ich die Aussprache. Erster Redner ist Herr Dr. Dietrich fir
die AfD-Fraktion.

Abgeordneter Dr. Dietrich, AfD:

Sehr geehrte Prasidentin, liebe Abgeordnete, liebe Gaste aus nah und fern, in diesem Antrag zeigt die Linke
einmal mehr ihre traditionelle Sachkompetenz. Der Antrag betrifft die Aufteilung der Stromgebotszone und
somit den Ausbau von Regulierung abseits der sozialen Marktwirtschaft. Es geht um die Verwaltung und um
Erweiterung von Mangel und Misswirtschaft, und das, obwohl ein Ende des Energiewendesozialismus und
eine Abkehr von der Klimareligion geboten ware.

Schauen wir einmal, welche Feststellungen unter |. getroffen worden sind.

Erstens: ,Die einheitliche deutsch-luxemburgische Stromgebotszone fiihrt zu systematischen Fehlanreizen
im Strommarkt, weil Netzengpéasse nicht im Preis abgebildet werden und der Strompreis an der Borse unab-
hangig vom Ort des Verbrauchs oder der Erzeugung ist.“ Ja, Stromgebotszone ist nicht Ursache, sondern
Ergebnis eines Systems von Fehlanreizen. Und die Mutter aller Fehlanreize, Engpasse und Preisverwerfung
ist das EEG und alle darauf beruhenden Gesetze wie das zur CO,-Bepreisung, das Gebaudeenergiegesetz
und Co.

(Beifall AfD)
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Zweitens: ,Diese Struktur verscharft regionale Ungleichheiten. In windreichen Regionen Ost- und Nord-
deutschlands werden Anlagen aufgrund fehlender Netzkapazitaten regelmafig abgeregelt, wahrend Grol3-
verbraucher und Industrie in Stid- und Westdeutschland von kunstlich niedrigen Grof3handelspreisen auf-
grund gunstigen Windstroms profitieren.“ Das Problem bei der Abriegelung ist nicht die fehlende Netzkapazi-
tat, sondern die sinnlos, aber teure Produktion von Zappelstrom aus Wind- und Solarenergie.

(Beifall AfD)

Die Strompreise sind nicht niedrig, sondern iberhoht. Faktisch haben wir die hochsten Energiekosten im
Vergleich zu unseren direkten wirtschaftlichen Konkurrenten. Meinen Sie, die Betriebe schliefen in Deutsch-
land gerade wegen ihres Uberbordenden Reichtums durch glinstige Energie? Das ist nicht der Fall. Genau
das Gegenteil ist der Fall.

Drittens: ,Nach Berechnungen des Verbands Europaischer Ubertragungsnetzbetreiber [...] kénnte eine Auf-
teilung Deutschlands in mehrere Preiszonen die volkswirtschaftliche Effizienz steigern und jahrlich Einspa-
rungen in dreistelliger Millionenhdéhe bringen, insbesondere durch geringere Kosten fir die Umleitung und
Steuerung von Stromflissen im Netz (Redispatch-Kosten).” Tja, faktisch findet sich bei der angenommenen
Einsparung in Héhe von etwa 275 Millionen Euro um eine temporare Kostendampfung alias Einmaleffekt.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Nein!)

Die Ursache fiur die sogenannten Redispatchkosten werden ja nicht beseitigt. Sie liegen in der politisch
gewunschten Fehlstellung durch die Energiewende. Nur damit das jedem klar ist: Ein Redispatch ist notwen-
dig, um einen Zusammenbruch des Stromnetzes zu verhindern, also um das zu verhindern, was bei lhren
politischen Ideen mehr die Regel als die Ausnahme ist — ein Blackout. Ohne Energiewende gabe es keine
Notwendigkeit fur diese Eingriffe. Bis zum Jahr 2010 gab es faktisch keine Kosten fiir diese Netzeingriffe.
2015 waren es schon rund 500 Millionen Euro, 2020 1 Milliarde Euro und seit 2022 immer rundum 3 Milliar-
den Euro.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Deswegen: Stromgebotszone aufteilen!)

Viertens: ,Zugleich zeigen die Analysen, dass eine differenzierte Preisbildung zu regionalen Entlastungen
in den Erzeugerregionen fuhren und Investitionen in Flexibilitat, Speicher und lokale Wertschépfung starken
wuirde.” Die gesamte Energiewende hat volkswirtschaftlich noch zu keiner Entlastung gefiihrt. Es handelt
sich auch nicht um eine Investition, denn diese wiirde zu einem positiven finanziellen Ricklauf fihren. Das,
was Sie Wertschdpfung nennen, ist nichts anderes als eine Umverteilung zulasten der Mehrheit und zu
Gunsten |hrer Ausplinderungsgemeinschaft.

(Beifall AfD)

Finftens: ,Der weitere Netzausbau bleibt auch bei einer Gebotszonenteilung erforderlich, um die Energie-
wende zu ermoglichen. Eine angepasste Preiszonenstruktur kann jedoch dazu beitragen, den erforderlichen
Netzausbau zu verringern und effizienter zu gestalten.”

Und wieder sind wir beim Thema ,Umverteilung®. Der Netzausbau ware nicht nétig, wenn die Anhanger der
Klimareligion nicht die Wirtschaft und das Gemeinwohl fur diesen Voodoo und den finanziellen Nutzen ihrer
Klientelgruppen opfern wiirde. Fur den Ausbau der Ubertragungsnetze sind allein bis zum Jahr 2045 rund
390 Milliarden Euro veranschlagt. Herr Thomas, Sie meinen ja, es misste noch mehr sein — wunderbar.
Sondervermdgen, ,ick hoér dir trapsen®. Dabei ist der Ausbau der Verteilnetze noch nicht einmal bertcksich-
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tigt. SchlieRlich wollen wir auch noch die 70 Prozent Primarenergie, die jetzt verbraucht wird in Form von Ol,
Kohle und Gas fiir unsere Energieversorgung, transformieren.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Klimawandel!)

Auch in diesem Punkt ist eine positive volkswirtschaftliche Wertschépfung praktisch ausgeschlossen — So-
zialismus halt.

Sechstens: ,Eine Gebotszonenteilung kann mittel- und langfristig auch zu einer Entlastung bei den Netz-
entgelten und somit zur Reduzierung der Stromkosten fir Endverbraucher flhren, da sie die Zahl der
Netzengpasse und damit die kostenintensiven Redispatch-Malknahmen verringert und Investitionsdruck auf
Uberregionale Leitungen mindert.“ Eine Teilung der Gebotszone wird faktisch die Problemlage nicht &ndern,
sondern die Kostenexplosion bei der Energie und die Implosion der Wirtschaft nur unmerklich temporar
mildern. Mittel- und langfristig hilft nur der Ausstieg aus Klimaideologie, Kohlendioxidphobie und linkem
Selbsthass. Das ist in Deutschland zurzeit nur mit der Alternative fiir Deutschland maglich. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Dr. Urban:

Ich habe als nachsten Redner Herrn Gottweiss von der CDU-Fraktion fur die Koalition.

Abgeordneter Gottweiss, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren, wir beraten heute einen Antrag, den
Die Linke eingebracht hat, der einen tiefen Eingriff in die Struktur des deutschen Strommarkts fordert,
namlich die Aufteilung der deutsch-luxemburgischen Stromgebotszone. Lassen Sie mich gleich zu Beginn
klar sagen: Die Fraktionen der Brombeerkoalition werden diesen Antrag ablehnen.

(Beifall CDU, BSW)

Auch wir sehen die Herausforderungen, die in dem Antrag angesprochen werden. Aber aus unserer Sicht
ziehen Sie die falschen Schlussfolgerungen. Die Aufteilung Deutschlands in Stromgebotszonen wiirde Thu-
ringen, wie Deutschland insgesamt, mehr schaden als nitzen. Ganz klar, die Transformation des Energie-
systems stellt uns vor Herausforderungen, aber die Ursache dafiir ist nicht die einheitliche Stromgebotszone.
Das wesentliche Problem ist, dass sich der Ausbau von Solar- und Windenergie viel zu oft nicht an den
tatsachlichen regionalen Bedarfen orientiert.

Ich bin der Landesregierung sehr dankbar, dass sie eine Bedarfsorientierung als wesentliches Steuerungs-
prinzip nicht nur innerhalb Thiringens umsetzt, sondern auch in Deutschland als Grundprinzip verankern
modchte. Je besser die Infrastruktur aus Erzeugungsanlagen, Netzen, Puffern und Speichern an die tatsach-
lichen ortlichen Energiebedarfe angepasst ist, umso besser funktionieren auch Sektorenkopplung und die
Einbindung einer regionalen Wasserstoffwirtschaft. Das ist insbesondere volkswirtschaftlich sinnvoll.

Gleichzeitig fallt es leichter, die anstehenden Aufgaben zu erledigen. Denn auch wir sehen einen jahrelang
verzdgerten Netzausbau, zu lange Genehmigungsverfahren und Uberlastete Infrastruktur als bestehende
Hirden. Aber eine Gebotszonenteilung baut keinen einzigen Kilometer Leitung. Sie schafft keine zusatzli-
chen Transportkapazitaten. Sie verteilt Knappheit, sie beseitigt sie nicht. Der Antrag suggeriert, Thiringen
wulrde automatisch profitieren. Das ist nicht belastbar.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Doch!)
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Thuringen ist ein Industriestandort, ein Mittelstandsland, ein Land mit energieintensiven Betrieben, Hand-
werk und kommunalen Einrichtungen, die stabile und planbare Strompreise brauchen. Eine Aufteilung der
Gebotszone wirde neue Preisrisiken schaffen, regionale Unterschiede verscharfen und die Planbarkeit
fir Unternehmen massiv verschlechtern. Gleichwertige Lebensverhaltnisse erreicht man nicht, indem man
Strompreise regional ausdifferenziert.

Meine Damen und Herren, selbst wenn man die Argumente der Antragsteller teilen wirde, bliebe eine
zentrale Frage unbeantwortet: Wie soll das politisch umgesetzt werden? Die suddeutschen Bundeslander,
insbesondere Bayern und Baden-Wirttemberg, lehnen eine Gebotszonenteilung geschlossen ab. Dort sitzen
energieintensive Industrie, Hunderttausende Arbeitsplatze, zentrale Wertschopfungsketten. Ohne diese Lan-
der gibt es keine Mehrheit im Bundesrat, keine gemeinsame Landerposition und damit keine realistische
Chance auf Umsetzung.

Der Antrag fordert eine ostdeutsche Initiative, verschweigt ab, dass Deutschland energiepolitisch kein Ost-
West-Projekt, sondern ein gesamtstaatlicher Markt ist. Symbolpolitik ersetzt keine Mehrheiten. Hinzu kommt
— und das ist entscheidend —, auf Bundesebene gibt es bereits eine klare politische Festlegung. Im Koaliti-
onsvertrag des Bundes ist eindeutig vereinbart, dass die einheitliche deutsche Stromgebotszone erhalten
bleibt. Diese Festlegung dient der Versorgungssicherheit, der Preisstabilitdt und der Wettbewerbsfahigkeit
unseres Landes. Der Landtagsantrag, der diese Linie ignoriert, schafft keinen Fortschritt, sondern politische
Unklarheit und genau das kdnnen wir uns in der Energiepolitik nicht leisten.

(Beifall BSW)

Thiringen setzt auf Losungen, die wirken: Bedarfsorientierung als wesentliches Steuerungsprinzip, be-
schleunigter Netzausbau statt Preisspaltung, bessere Steuerung und Digitalisierung der Netze, mehr Spei-
cher und Flexibilitat, aber im einheitlichen Markt, faire, bundesweit gerechte Netzentgelte statt regionaler
Preissignale.

Meine Damen und Herren, der Antrag der Linken benennt reale Probleme, aber er schlagt einen Weg vor,
der politisch nicht durchsetzbar, wirtschaftlich riskant und fir Thiringen keineswegs eindeutig vorteilhaft ist.
Deshalb sagen wir klar Nein zu Stromgebotszonen, Ja zu Netzausbau, Versorgungssicherheit und einem
starken Industriestandort Thiringen. Herzlichen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon, Herr Gottweiss. Es hat sich noch einmal Herr Thomas von der Fraktion Die Linke gemeldet.

Abgeordneter Thomas, Die Linke:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer! Herr
Dr. Dietrich, wir hatten gestern schon ausgiebig Gelegenheit gehabt, zur Kenntnis zu nehmen, dass Sie den
menschengemachten Klimawandel bestreiten.

(Beifall Die Linke)

Darauf wollte ich jetzt gar nicht eingehen, aber bei jedem Tagesordnungspunkt zu Energiefragen kommt die-
se Argumentation immer wieder. Aber selbst Kaiser Wilhelm Il. hat schon gesagt, dass sich das Automobil
nie durchsetzen wird und er weiter auf das Pferd setzt. Und genauso wird es mit erneuerbaren Energien



Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 37. Sitzung - 06.02.2026 65

(Abg. Thomas)

sein, die sich durchsetzen mussen, damit wir auf diesem Planeten weiter leben kénnen und auch hier in
Thiringen fir unsere nachfolgenden Generationen noch ein lebenswertes Thiringen vorfinden.

(Beifall BSW, Die Linke)

Das kdnnen wir bei jeder Debatte wiederholen und daran wird sich auch nichts &ndern, dass die Wissen-
schaft prognostiziert, dass es die Erderwarmung gibt, auch wenn Sie es immer wieder bestreiten.

(Zwischenruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: Wer hat prognostiziert, dass Schnee fallt?)
Gut, das trifft nicht ganz den Kern des Tagesordnungspunkts, aber ich wollte es noch einmal voranstellen.
(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Warum reden Sie dann dariber?)

Steigende Netzentgelte treffen alle. Ich hatte ausgefiihrt, dass sie deshalb steigen, weil der gunstige Strom,
der im Norden hergestellt wird, nicht nach Siden transportiert werden kann — und, Herr Gottweiss, lhre
Parteikollegen in Baden-Wiurttemberg und Bayern, die machen sich gerade einen schlanken Ful, weil sie
den Ausbau der Windkraft dort nicht vorangetrieben haben, deswegen haben wir jetzt die Probleme. Und
wenn diese Strompreisgebotszonentrennung kommt, dann ist vielleicht auch der Anreiz in Suddeutschland
starker, sich im Bereich der erneuerbaren Energien starker flir den Ausbau zu engagieren.

(Beifall Die Linke)

Die steigenden Netzentgelte treffen alle: private Haushalte, kleine Unternehmen, Handwerksbetriebe, aber
auch die Industrie. Der Unterschied ist: GroRe Unternehmen kénnen solche Kosten oft besser abfedern,
Haushalte und kleinere Betriebe kdnnen das nicht. Fir viele Menschen in Thiringen ist die Stromrechnung
langst ein relevanter Kostenfaktor. Besonders hart treffen steigende Strompreise die privaten Haushalte mit
geringen Einkommen. Fir sie ist Energie kein beliebiger Kostenfaktor, sondern eine Grundvoraussetzung
fur ein wirdiges Leben, fir Licht, Warme, Kochen und Teilhabe. Wenn Netzentgelte und damit Strompreise
perspektivisch weiter steigen, kdbnnen diese Haushalte nicht ausweichen, sie kdnnen ihren Verbrauch nicht
weiter senken. Die Belastung wachst direkt ins Portemonnaie.

Deswegen ist es wichtig, strukturelle Kostentreiber im Stromsystem anzugehen — weniger teures Engpass-
management. Perspektivisch niedrigere Netzentgelte entlasten gerade diejenigen, die jeden Euro zweimal
umdrehen mussen. Eine Gebotszonenteilung ist damit auch ein Beitrag zu mehr sozialer Gerechtigkeit bei
den Energiekosten.

Aber auch bei den kleinen und mittleren Unternehmen und beim Handwerk entscheiden Energiekosten
zunehmend Uber Wettbewerbsfahigkeit, Investitionen und Beschaftigung. Eine Gebotszonenteilung kann an
dieser Stelle einen wichtigen Beitrag leisten. Sie bedeutet, dass Strom nicht mehr Uberall zum gleichen
Preis gehandelt wird, wenn er physikalisch nicht Uberall in gleicher Weise verfiigbar ist. Wer im Siden
Deutschlands Strom verbraucht, der kann dann nicht mehr selbstversténdlich davon ausgehen, den gunsti-
geren Windstrom aus dem Norden zum gleichen Bérsenpreis zu kaufen. Der Strom aus dem Norden kann
bei groRer Nachfrage ohnehin physikalisch nicht im Siden bereitgestellt werden. Der Preis bildet dann die
tatsachliche Knappheit ab. Netzengpasse werden im Strompreis sichtbar. Strom ist dort glinstiger, wo er
reichlich vorhanden ist, und teurer dort, wo er knapp ist.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Das ist schon selbsterklarend!)

Mit realistischeren Preissignalen sinkt der Bedarf an teurem Engpassmanagement, Windenergie muss selte-
ner abgeregelt werden, fossile Kraftwerke seltener einspringen, die Kosten fiir diese Eingriffe gehen zuriick
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und damit entsteht Spielraum, um die Netzentgelte zu stabilisieren oder perspektivisch zu senken. Davon
profitieren alle Stromkunden.

Auch industriepolitisch kann eine Teilung der Stromgebotszone sinnvoll sein, weil sie Investitionen dorthin
lenkt, wo erneuerbarer Strom in grof3en Mengen verflgbar ist. Das starkt Regionen in Ostdeutschland, auch
Tharingen — wirtschaftlich und strukturell.

(Beifall Die Linke)

Entscheidend ist: Ein effektiveres Stromsystem senkt die Gesamtkosten und sinkende Gesamtkosten sind
die Voraussetzung dafiir, dass Strom fiir alle bezahlbar bleibt.

Umso problematischer ist die Entscheidung der Bundesregierung — Herr Gottweiss hat es angedeutet —,
an der einheitlichen Stromgebotszone festhalten zu wollen. Diese Entscheidung blendet aus, dass das
bestehende System immer teurer wird. Die bisherigen Netzausbauplane reichen nicht aus, um die Einheits-
preiszone dauerhaft zu stabilisieren. Gleichzeitig steigen die Kosten fur Engpassmanagement weiter. Die
Alternative der Bundesregierung lauft darauf hinaus, die strukturellen Probleme mit immer neuen Netzin-
vestitionen und kleinteiligen MaRnahmen zu Uberdecken. Wenn der Bund an dieser Stelle blockiert, dann
ist es umso wichtiger, dass die Lander Druck machen. Thiringen hat ein eigenes Interesse daran, dass
Strompreise bezahlbar bleiben und dass die Kosten der Energiewende fair verteilt werden.

Lassen Sie mich am Schluss aber noch mal deutlich sagen, woflir wir als Linke grundsatzlich stehen: Strom
ist Teil der 6ffentlichen Daseinsvorsorge.

(Beifall Die Linke)

Eine sichere, bezahlbare und klimavertragliche Energieversorgung darf nicht vom Bdrsengeschehen und
von privaten Profitinteressen abhangen. Unser Ziel bleibt deshalb eine Energieversorgung unter offentlicher
Kontrolle, insbesondere mit Stromnetzen vollstéandig in 6ffentlicher Hand. Nur so lassen sich Versorgungssi-
cherheit, soziale Gerechtigkeit und Klimaschutz dauerhaft miteinander verbinden.

Solange das Stromsystem jedoch so organisiert ist, wie es heute organisiert ist, tragen wir politische Ver-
antwortung, es so gerecht und effizient wie moéglich auszugestalten. Eine Teilung der Stromgebotszone ist
kein Ersatz fir eine grundlegende Reform, aber sie kann spiirbare Vorteile bringen: weniger Fehlsteuerung,
geringere Systemkosten und Entlastung bei den Netzentgelten zum Nutzen von Verbraucherinnen und
Verbrauchern, kleinen Unternehmern und dem Handwerk in Thiringen. Eine Gebotszonenteilung ist kein
Allheilmittel, aber sie ist ein wichtiger Schritt hin zu einem gerechteren und effizienteren Stromsystem und
damit im Interesse aller, die Strom nutzen. Vielen Dank.

(Beifall BSW, Die Linke)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schén. Ich habe jetzt keine weiteren Redner. — Doch, Frau Hoffmann, bitte.

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauer! Herr Thomas, Ihr Antrag beweist
doch, dass Sie an einem Problem herumdoktern wollen, das Sie selbst verursacht haben, namlich der
Energiewende. Genauso wie Ihr SuedLink-Antrag — war halt schade, dass nicht alle Ihrer Fraktion da waren,
sonst hatten wir den vielleicht mit Stimmen der AfD noch durchgebracht.
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Weshalb ich nach vorn gekommen bin, ist: Deutschland ist nicht der Vorreiter. Es gibt kein Land der Welt,
das uns diese tolle Energiewende nachmacht. Deutschland ist der Geisterfahrer. Sie beharren mit Ihrer En-
ergiewende auf einer mittelalterlichen Technik, hoch subventioniert mit all unseren Steuergeldern ber das
EEG und Sie haben nicht nur fir hohe Preise gesorgt und Naturzerstérung, sondern Sie verursachen auch
das Braindrain — ich muss jetzt mal einen englischen Begriff nehmen —, das Abwandern all der Techniker
nach Kanada, nach Russland, nach Grof3britannien — und Deutschland stand mal fir Technik —, die auch
hier an Kraftwerken der neuesten Generation weiterforschen kénnten, die haben Sie mit ihrer Politik ins
Ausland getrieben, und das ist schandlich.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Gibt es weitere Wortmeldungen? Fir das Ministerium fir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten Frau
Staatssekretarin Arndt, bitte.

Arndt, Staatssekretarin:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Gaste, die
Frage der Aufteilung der Stromgebotszonen im europaischen Strombinnenmarkt ist durch hohe Komplexitat
gekennzeichnet. Das haben wir schon bei den bisherigen Beitragen gehort. Es gibt eine rechtliche Verpflich-
tung, die Stromgebotszonen zu lUberprifen. Diese steht in der EU-Verordnung 219/943 und die EU-Agentur
fir die Zusammenarbeit der Energieregulierungsbehdrden, genannt ACER, hat dafiir eine einheitliche Me-
thodik festgelegt und auch die Schritte, wie das zu erfolgen hat. Eine solche Uberpriifung ist dann erfolgt,
und zwar am 28. April von den europaischen Energielibertragungsnetzbetreibern. Diese komplexe und sehr
aufwendige Untersuchung wurde mit fast zweijahriger Verspatung beendet.

Was ist dabei herausgekommen? Fur Deutschland wurden verschiedene Alternativen flir den heutigen
Zuschnitt verglichen. Alle Varianten, die die gemeinsame deutsch-luxemburgische Zone in zwei bis funf
Teilgebiete aufteilten, erzielten Wohlfahrtsgewinne. Das ist zunachst einmal sehr gut und wichtig, aber in
den nicht monetaren Kriterien zeigt sich ein gemischtes Bild. Die Netzsicherheit verbessert sich, weil interne
Lastzufliisse starker in den Marktmechanismus einbezogen werden. Gleichzeitig leidet jedoch die Marktliqui-
ditat. Es entstehen zuséatzliche Transaktionskosten und die Zahl der Marktengpasse verschiebt sich starker
auf innerdeutsche Leitungen. Der CO,-Ausstol3, die Integration der Erneuerbaren und die Preisrobustheit
bleiben praktisch unverandert. Seitens der deutschen Ubertragungsnetzbetreiber wurden wesentliche Vorbe-
halte bzw. methodische Mangel an diesem Report adressiert. Die Betreiber rligen die veralteten Eingangs-
daten aus 2019 und die potenziellen hohen Umstellungs- und IT-Kosten im Milliardenbereich. Sie weisen
auf ungewisse Auswirkungen auf GroRverbraucher und Erneuerbare-Energien-Férdersysteme hin. Dazu ver-
weisen sie auf einen langen Vorlauf bis zur Umsetzung einer mdglichen Anderung, schatzungsweise 2030.
Die deutschen Netzbetreiber raten deshalb, die Entscheidung den betroffenen Mitgliedstaaten zu Uberlas-
sen und vorher aber — ganz wichtig — eine Aktualisierung mit realistischen Netzausbau- und Marktdaten
vorzunehmen. ENTSO-E hat in dem Bericht also die Aufteilung der deutschen Gebotszone mit einem kaum
nennenswerten Wohlfahrtsgewinn als vorteilhaft bewertet und damit keine klare Empfehlung ausgesprochen.
Die Betrachtung und Evaluierung der derzeitigen Gebotszonen wurden nach 22 verschiedenen Kriterien
durchgefiihrt, wobei das Kriterium der allgemeinen Wohlfahrtsgewinne flr Zentraleuropa am wichtigsten war.
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Daher flihrt eine mdgliche Finfteilung Deutschlands mit 339 Millionen Euro pro Jahr zu den héchsten Wohl-
fahrtsgewinnen. Die Wohlfahrtsgewinne machen damit aber weniger als 1 Prozent der Summe der simulier-
ten Systemkosten aus, die zur Deckung der Stromnachfrage in Zentraleuropa entstehen. Zudem beschrankt
sich die Betrachtung der Wohlfahrtsgewinne auf Engpasserlése, Konsumenten- und Produzentenrente und
auf Kosten flr Redispatch. Der relativ geringe Wohlfahrtsnutzen bei einer méglichen Finfteilung halt nach
Einschatzung der Bundesnetzagentur den Nachteilen einer Gebotszonentrennung weiterhin nicht stand. Zu
diesen Nachteilen gehoéren der Liquiditatsverlust an den Grol3handelsmarkten, der zu weniger Wettbewerb
fihrt, eine hohere Volatilitdét der Strompreise und schlechtere Hedging-Moglichkeiten fir Marktteilnehmer.
Weitere Nachteile sind die zu erwartende Zuriickhaltung von Investoren in puncto Erzeugung aufgrund der
Annahme zukunftiger Gebotszonenanderungen. Die Energiewende als gesamtgesellschaftliches Projekt mit
bundesweit einheitlichen Finanzierungsmechanismen wirde infrage gestellt.

Lassen Sie mich noch kurz auf die regionalen Entlastungen in den Erzeugerregionen eingehen. Die Bun-
desnetzagentur hat bereits bestehende Ungerechtigkeiten bei Netzentgelten 2024 Uberprift und im Ergeb-
nis durch eine gerechtere Verteilung zwischen den Regionen kompensiert. Stromkunden in Netzregionen
mit besonders viel erneuerbaren Strom werden bereits seit dem Jahresanfang 2025 entlastet. Uber den
sogenannten Aufschlag flr besondere Netznutzung werden diese Mehrkosten solidarisch auf alle Stromver-
braucher bundesweit verteilt. Ab dem 1. Januar 2026 betragt dieser Aufschlag fir einen Verbrauch bis
zu 1 Million Kilowattstunde je Abnahmestelle 1,559 Cent fir die Kilowattstunde. Auch Thiringen und hier
insbesondere das Netzgebiet der TEN, Thiringer Energienetze GmbH & Co KG profitiert von diesem
Mechanismus. Insgesamt kommt es hier zu 77 Millionen Euro. Fir Gesamtdeutschland sprechen wir von
2,7 Milliarden Euro.

Meine Damen und Herren, wo stehen wir aber momentan konkret in der Gebotszonentrennung? Die Bun-
desregierung halt an den einheitlichen Stromgebotszonen fest. Das Bundesministerium fur Wirtschaft und
Energie hat im Dezember 2025 den sogenannten Aktionsplan Gebotszone veréffentlicht und diesen dann an
die EU-Kommission Ubermittelt. Deutschland reagiert damit gemafl EU-Elektrizitatsbinnenmarktverordnung
auf die Studie des Verbands, die ich vorhin skizziert habe. Das Bundeswirtschaftsministerium hat den
Aktionsplan vorab mit allen relevanten Interessentragern konsultiert. An der Konsultation haben Vertreter
europaischer Mitgliedstaaten, Verbande, Ubertragungsnetzbetreiber, Unternehmen und Gebietskérperschaf-
ten teilgenommen.

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Frau Staatssekretarin, lassen Sie eine Zwischenfrage von Herrn Schubert von der Fraktion Die Linke zu?

Arndt, Staatssekretarin:

Nein, lasse ich nicht zu.

Uberwiegend begriiRen all diese genannten Akteure den Aktionsplan Gebotszone und die darin enthaltenen
MaRnahmen. Durch den Erhalt der einheitlichen Gebotszone wird in Deutschland weiterhin ein einheitlicher
Bdrsenstrompreis gelten. Alle deutschen Verbraucher, also Blrgerinnen und Burger, aber auch die Unter-
nehmen, profitieren bei den Strompreisen weiterhin von den jetzt bestehenden Erzeugungsbedingungen
innerhalb der deutsch-luxemburgischen Stromgebotszone und kénnen auch in Zukunft von der hohen Li-
quiditat des deutschen Strommarkts Gebrauch machen. Aber auch aus Ubergeordneten Griinden ist eine
Neukonfiguration der Stromgebotszone abzulehnen. Sie wirde die Investitionsunsicherheit in der Energie-
wirtschaft deutlich erhéhen. Sie wiirde zu regionalen Kostenunterschieden fir Endverbraucher fiihren. Sie
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wirde die Wirtschaftlichkeit von Erzeugungsanlagen in einigen Regionen infrage stellen und industriepoli-
tisch komplexe Fragestellungen aufwerfen in einer Zeit, meine Damen und Herren, in der sich die europa-
ische Industrie fundamentalen Herausforderungen gegentbersieht. Der Aktionsplan Gebotszone benennt
eine Reihe von MalRnahmen, die auch bestehende Netzengpasse reduzieren sollen. Hierzu zahlen beispiels-
weise die Erhéhung der Netziibertragungskapazitaten, die Optimierung des Engpassmanagements und die
bessere Synchronisierung von Netz-, Erzeugung-, Verbrauch- und Stromspeichern. Die Malinahmen zielen
dabei sowohl auf technische als auch regulatorische Aspekte zur Netzengpassreduktion ab.

Lassen Sie mich zum Ende und zu einem Fazit kommen: Eine Teilung der bisherigen Stromgebotszone
lehnen wir im Interesse Thiringens ab und wir werden auch dahingehend keine eigenen Initiativen ergreifen.
Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Dr. Urban:

Danke schon, Frau Staatssekretarin. Gibt es weiteren Aussprachebedarf? Das sehe ich nicht. Dann schliefl3e
ich hiermit die Aussprache. Ich habe jetzt keinen Antrag auf Ausschussiberweisung gehért. Das ist auch
nicht der Fall. Dann kénnen wir direkt zur Abstimmung Gber den Antrag kommen. Wer dem Antrag zustim-
men mdchte, den bitte ich um das Handzeichen. Hier sehe ich die Hande der Fraktion Die Linke. Wer ist
dagegen? SPD, BSW, CDU, AfD. Wer enthalt sich? Keine Enthaltung. Damit ist dieser Antrag abgelehnt und
ich schlielRe ich diesen Tagesordnungspunkt.

Vereinbarungsgemal treten wir nun in die Mittagspause ein. 45 Minuten bedeutet bis 13.50 Uhr. Dann geht
es weiter mit dem Tagesordnungspunkt 19. Bis dahin.

Vizeprasidentin Gilingor:

Sehr geehrte Abgeordnete, wir machen nun nach der Mittagspause vereinbarungsgemaf weiter mit Tages-
ordnungspunkt 19

Méglichkeit der Barzahlung im

Thiringer 6ffentlichen Personen-

nahverkehr erhalten

Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/2431 -

dazu: Barzahlung im o6ffentlichen
Personennahverkehr sichern
Entschlielungsantrag der
Fraktion der AfD
- Drucksache 8/2842 -

Ist die Begriindung gewtlinscht? Herr Abgeordneter Kramer, bitte.

Abgeordneter Kramer, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, verehrte Kollegen, liebe Gaste auf der Tribline und im Livestream, wir
bringen heute einen Antrag sowie einen EntschlieBungsantrag ein, um auf ein praktisches Problem mit
erheblicher Tragweite zu reagieren: den schrittweisen Wegfall der Barzahlung beim Fahrscheinerwerb im
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Tharinger 6ffentlichen Personennahverkehr. Ausgangspunkt ist, dass in verschiedenen Thiringer Regionen
Umstellungen hin zu ausschlieBlich bargeldlosen Zahlungswegen angekulndigt oder bereits umgesetzt wer-
den. Als aktuelles Beispiel kann der Wartburgkreis genannt werden. Dort ist beim Verkehrsunternehmen
Wartburgmobil seit Januar dieses Jahres der Fahrscheinerwerb im Bus auf bargeldlose Zahlungsmethoden
beschrankt. Zugleich zeigt die Praxis, dass alternative Barzahimdglichkeiten auRerhalb der Fahrzeuge gera-
de im landlichen Raum haufig nicht flachendeckend erreichbar sind und oft nur theoretisch bestehen. Unser
Antrag zielt darauf ab, dass der Landtag sich daflir ausspricht, die Mdglichkeit der Barzahlung beim Erwerb
von Fahrscheinen im Thiringer OPNV dauerhaft zu erhalten und dass Kommunen, kreisfreie Stadte und
Landkreise im Rahmen ihrer Zustandigkeiten darauf hinwirken, dass der Zugang zum OPNV ohne digitale
Voraussetzungen gewahrleistet bleibt.

(Beifall AfD)

Die Begrindung ist einfach. Barzahlung ist fir viele Menschen eine einfache, verlassliche Zahlungsform.
Ein faktischer Ausschluss erschwert oder verhindert den Fahrscheinerwerb insbesondere fiir Kinder, Jugend-
liche, altere Menschen sowie Personen ohne digitale Endgerate oder ohne bargeldlose Zahlungsmittel. Der
OPNV ist Teil der Daseinsvorsorge. Daraus folgt, dass der Zugang praktisch jedem méglich sein muss und
nicht nur theoretisch.

Erganzend beantragen wir eine EntschlieBung: Der Landtag soll die Landesregierung auffordern, sich auf
Bundesebene dafir einzusetzen, dass Barzahlung nach bundesrechtlichen Vorgaben im Rahmen der All-
gemeinen Beférderungsbedingungen auf fir die Kunden zumutbare Weise gewahrleistet bleibt. Zugleich
soll gegeniber Aufgabentragern und Verkehrsunternehmen in Thiringen darauf hingewirkt werden, dass
insbesondere dort, wo alternative Vertriebswege nicht flichendeckend und zumutbar erreichbar sind, eine
dauerhaft leicht zugangliche und unkomplizierte Barzahlungsmaoglichkeit besteht. Ich bitte um Unterstiitzung
unserer Antrage. Danke schon.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Dann er6ffne ich nun die Aussprache und erteile zunachst Herrn Abgeordneten Walimann fur die CDU-Frak-
tion das Wort.

Abgeordneter Wamann, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, die AfD spricht
in diesem Antrag Uber Bargeld. Tatsachlich aber spricht sie Uiber den Staat, denn genau dort liegt der Kern
dieser Debatte.

(Unruhe AfD)

Zunachst zum Hintergrund: Die Entscheidung, ob Fahrscheine im Bus bar bezahlt werden kénnen, treffen in
Thiringen die regionalen Aufgabentrager und die Verkehrsunternehmen. Sie tun das nach Abwéagung von
Kosten, Sicherheit, Fahrplan, Stabilitdt und den Bedurfnissen vor Ort. Unsere Ausschussberatung hat auch
deutlich gemacht, dass es dafiir Griinde gibt und dass zumindest vor Ort zumutbare Alternativen bestehen.
Die Verkehrsunternehmen selbst bestatigen, Bargeld ist aus ihrer Sicht im Fahrzeug teuer, unsicher und wird
immer seltener genutzt. Das kann man anders sehen. Das ist vollig in Ordnung. Man kann das bezweifeln.
Wir haben uns in Bad Liebenstein direkt gemeldet und gefragt, wie viele Beschwerden es gab: null. Aber
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auch das kann man anders sehen. Das ist vdllig in Ordnung. Wir kdnnen das vollig unterschiedlich bewerten.
Das ist gar nicht mein Problem mit dem Antrag. Mein Problem ist, dass es nicht darum geht, sondern Sie
akzeptieren diese Abwagung nicht und Sie fordern, dass das Land oder sogar der Bund dort eingreift. Und
das ist der entscheidende Punkt.

Sie sagen, Subsidiaritat gilt nur dann, wenn Ihnen die Entscheidungen, die vor Ort getroffen sind, gefallen.
Das ist auch der Unterschied zwischen Ihnen und uns, der ist wirklich fundamental. Wir vertrauen den
Menschen vor Ort, den Landkreisen, den Zweckverbanden, den Verkehrsunternehmen. Wir trauen ihnen zu,
verantwortungsvoll abzuwagen, auch zwischen sozialer Teilhabe, Wirtschaftlichkeit und Sicherheit. Und wir
akzeptieren es auch dann, wenn die Entscheidung anders ist, als wir uns das winschen wirden. Sie tun
das nicht. Sie unterstellen pauschal Ausgrenzung, wo in Wahrheit organisiert wird. Sie fordern staatliche
Steuerung, wo Verantwortung dezentral wahrgenommen wird. Das ist kein Freiheitsversprechen, das ist ein
Misstrauen gegentiber kommunaler Selbstverwaltung.

Wer potenziell jeden lokalen Beschluss zum politischen Problem erklart, bekommt am Ende keinen birger-
nahen Staat, sondern einen zentral gesteuerten Alltag, einen Staat, der alles regeln will, bis ins Detail.
Wir als Christlich Demokratische Union stehen fiir ein anderes Selbstverstandnis: Fir einen Staat, der
Rahmen setzt, aber nicht bevormundet, der Verantwortung ermdglicht, statt sie an sich zu ziehen. Und wir
akzeptieren auch Ldsungen, die regional unterschiedlich ausfallen kénnen. In Jena investiert man jetzt in
neue Fahrkartenautomaten. Da wird mit Bargeld — oder zumindest auch mit Bargeld — bezahlt. Auch das ist
in Ordnung. Deshalb lehnen wir auch Ihren Entschlielungsantrag ab. Nicht, weil wir Bargeld geringschatzen,
sondern weil wir die Entscheidungen vor Ort wahrnehmen und ernst nehmen. Und weil wir einen Staat
wollen, der den Menschen vertraut, statt ihnen vorzuschreiben, wie sie jede einzelne Entscheidung vor Ort
treffen sollen. Vielen Dank.

(Beifall CDU)

Vizeprasidentin Giingor:

Als nachster Redner erhalt Herr Kobelt fir die BSW-Fraktion das Wort. Bitte sehr. Auch wenn Sie das alle
wissen, gebe ich noch mal den Hinweis, dass hier im Saal Wasser als Getrank erlaubt ist, alles andere nicht.

Abgeordneter Kobelt, BSW:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ,Bargeld im &ffentlichen Nahverkehr® ist auf jeden Fall ein span-
nendes Thema. Ich denke, zur Verwendung von Bargeld gibt es grundsatzlich vielfaltige Meinungen in der
Bevdlkerung, in der Politik, in unseren Fraktionen. Das ist auch ein Thema, wo man jetzt nicht sagen kann,
es gibt einen linken Ansatz oder einen mehr rechten Ansatz oder einen der Mitte oder einen der Parteien. Es
ist, glaube ich, eine Diskussion ...

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Unser Ansatz ist entgeltfrei! Das 16st das Problem!)

— Ja, oder es gibt andere Vorschlage, genau. Das ist auch berechtigt, in so einem Punkt jetzt nicht ein
Riesenpolitikum daraus zu machen. Genauso wie die Meinungsvielfalt zu dem Thema in der Bevdlkerung ist,
sage ich auch ganz offen, ist sie zum Beispiel in unserer Fraktion. Das kann man ja in so einem Plenarsaal
auch mal sagen, dass es Themen gibt, wo es nicht eine vorgegebene Linie gibt, wo es nicht eindeutig im
Parteiprogramm steht, wie man sich wo verhalten soll.
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Zu der Frage, wo dies geregelt wird: Ich denke zum Beispiel personlich, als Landtag kann man schon
auch ein Meinungsbild zu dem Thema abgeben. Aber die Entscheidungen, da hat Herr Walmann natirlich
vollkommen recht, werden vor Ort getroffen. Da haben wir auch die ungewdhnliche Situation gehabt, dass
wir das im Plenum diskutieren und Sie haben ja auch schon einen Selbstbefassungsantrag im Ausschuss
gestellt. Wir haben schon intensiv ber dieses Thema gesprochen. Deswegen will ich lhnen das gar nicht in
Abrede stellen, hier heute in eine Debatte zu fiihren. Das ist auch richtig. Aber mehrheitlich sind wir in der
Koalition zu dem Beschluss gekommen, dass diese Dinge vor Ort geregelt werden sollten, aber dass auch
jedem die Moglichkeit gegeben wird, zu sagen: Das kdnnte fir Menschen ein Problem sein.

Wir haben die Situation, dass das jetzt in der Stadt Erfurt und im Wartburg-Kreis losgeht, aber letztendlich
wird uns die Debatte in den nachsten Jahren auch noch verfolgen. Wir sind als BSW-Fraktion auf jeden
Fall der Meinung, dass alles getan werden muss, dass auch Vor-Ort-Verkaufsstellen vorgehalten werden,
Uber Postversendungen oder wie auch immer, dass prinzipiell niemand ausgeschlossen ist. Da muss man
natdrlich den Kollegen in der Wartburgregion schon auch zugestehen, dass sie das auch versuchen. Aber
man kann naturlich diskutieren: Gibt es da vielleicht noch mehr Mdglichkeiten? Kann vielleicht das Land
sogar unterstitzen, im Rahmen der Infrastrukturférderung solche InfrastrukturmaRnahmen in der Umstellung
auch mit zu férdern? Das ist aber keine Debatte, die wir jetzt hier in 5 Minuten mit Ja oder Nein diskutieren
kénnen. Deswegen sind wir als Fraktion zu dem Entschluss gekommen, dass wir im jetzigen Stadium, wo
es ja auch schon im Ausschuss diskutiert wird, zum jetzigen Zeitpunkt erstmal diesen Antrag ablehnen.
Das Thema sollte uns aber auf jeden Fall sowohl im Ausschuss mit Selbstbefassungsantragen auch weiter
beschéaftigen.

Ich moéchte aber noch einen anderen Aspekt nennen. Ich denke, das ist ein Thema, was man, wenn Sie es
jetzt hier einbringen — finde ich persénlich —, trotz aller Gegenargumente, die heute schon genannt wurden,
im Ausschuss diskutieren kénnte. Wir haben eine breite Meinungsvielfalt und stehen in unserer Fraktion
dazu. Wir kédnnen offen damit umgehen und sind zu dem Entschluss gekommen, dass sich jetzt teilweise
Abgeordnete enthalten werden zu der Uberweisung. Das ist bei so einem Thema, was jetzt nicht ein
grofRes Politikum ist, glaube ich, angemessen, dass man Uber diesen Punkt noch mal in den Ausschissen
diskutieren kann. Wir werden das aber auch als Koalition auf jeden Fall noch mal thematisieren, wenn dann
erste Erfahrungsergebnisse aus dem Wartburgkreis vorliegen, wir konkretere Zahlen haben und das dann
auch fir andere Programme im Land ausweiten konnen. Vielen Dank erst mal.

(Beifall BSW)

Vizepréasidentin Giingor:

Fir die Fraktion Die Linke Herr Abgeordneter Schubert, bitte.

Abgeordneter Schubert, Die Linke:

Werte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer — wenn
nicht hier dann am Livestream —, liebe Nutzerinnen und Nutzer von Offentlichen Personennahverkehr in
Thuringen, fur uns als Linke steht im Grundsatz fest, dass Bargeld unverzichtbar ist fur Privatsphare und
flr soziale Teilhabe. Gerade Menschen mit geringem Einkommen und ohne eigenes Bankkonto sind darauf
angewiesen. In Deutschland leben auch Anfang 2026 noch immer Hunderttausende im Land, die unfreiwil-
lig kein Girokonto haben. Gerade fiir die ist Bargeld eine grundlegende Voraussetzung, um uberhaupt
am taglichen Leben teilhaben zu kénnen. Bargeld schitzt auRerdem vor der Bildung von Datenprofilen,
Bewegungsprofilen und vor digitaler Uberwachung. Und es ist robust. Wenn Strom und Automaten, digitale
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Endgerate ausfallen, funktioniert Bargeld weiterhin. Das ist ein relevanter Sicherheitsfaktor in einer zuneh-
mend digitalisierten Infrastruktur. Deshalb fordern wir als Linke auf Bundesebene, dass bei kleinen Betragen
das Recht auf anonymes Bezahlen gesetzlich verankert werden muss. Digitale Zahlungen ermdglichen die
Erstellung personlicher Profile und Rickschliisse auf sensible persoénliche Daten. Diese Forderung bleibt
notwendig, gerade weil die Digitalisierung des Zahlungsverkehrs immer schneller voranschreitet.

Der aktuelle Anlass ist jetzt, dass in Thiringen derzeit splrbar Veranderungen bei der Bezahlung 6ffentlicher
Personenverkehre Einzug halten. In mehreren Regionen nimmt der bargeldlose Zahlungsverkehr zu. Dabei
ist wichtig, festzuhalten, die Verkehrsunternehmen bemihen sich durchaus, auch im Wartburgkreis, um
kundenfreundliche Lésungen. Sie ermoglichen wie zum Beispiel bei Wartburgmobil, dass Fahrgaste, die
keine nahegelegene Verkaufsstelle erreichen kdnnen, Fahrscheine im Einzelfall auch per Post zugesandt
bekommen. Dort gibt es Trainingsangebote fir Seniorinnen und Senioren. Das zeigt, dass hier ernsthaft
versucht wird, Ubergénge sozialvertraglich zu gestalten. Gleichzeitig werden jedoch Ticketautomaten abge-
baut und klassische Vertriebswege reduziert. Das wirft Fragen auf. Ein niederschwelliges und barrierefrei
zugangliches Fahrkartenangebot bleibt dennoch notwendig.

Bargeld ist eins der inklusivsten Zahlungsmittel, die wir haben und deswegen wird es auch weiterhin wich-
tig bleiben. Es hilft, den Ausschluss bestimmter Gruppen von gesellschaftlichen Leben zu verhindern. In
Deutschland gibt es zwar inzwischen ein gesetzlich verankertes Recht auf ein Basiskonto fiir jede und jeden.
Das ist ein wichtiger Fortschritt, aber es funktioniert in der Praxis halt nicht wirklich allumfassend. Und auch
Verbraucherzentralen berichten regelmaflig, dass das formale Recht allein nicht reicht und viele deshalb
immer noch kein Girokonto haben.

Hinzu kommt, dass Kinder zum Beispiel auch in Kinderheimen, altere Menschen sowie Personen mit ko-
gnitiven oder korperlichen Einschrankungen haufig keinen oder nur eingeschrankten Zugang zu digitalen
Zahlungsmethoden haben oder wahrnehmen kdénnen. Und was mit Geflichteten ist, die lediglich Uber eine
Bezahlkarte verfigen, deren Nutzung stark begrenzt oder regional eingeschrankt ist, ist hiermit auch noch
nicht diskutiert. Fur all diese Menschen darf Digitalisierung nicht zur sozialen Hirde werden. Soziale Teil-
habe muss auch in einem modernen, digital organisierten, offentlichen Personennahverkehr gewahrleistet
bleiben. Das heif’t, es braucht weiterhin auch analoge, leicht zugangliche Alternativen.

(Beifall Die Linke)

Und dennoch sagen wir auch als Linke, wir kénnen und wir wollen den technischen Fortschritt und die
zunehmende Umstellung auf bargeldlose Zahlungssysteme hier in Thiiringen nicht aufhalten. Diese Entwick-
lung ist vielfach sinnvoll und sie wird von vielen Menschen, ausdrticklich auch jingeren Menschen, immer
wieder eingefordert. Entscheidend ist aber, wie dieser Fortschritt gestaltet wird. Und das haben wir auch
im Ausschuss ja schon diskutiert. Digitalisierung darf nicht dazu fihren, dass einzelne Gruppen abgehangt
werden. Sie muss sozial flankiert, barrierefrei organisiert und fiir alle nutzbar bleiben. Deshalb ist der Antrag
der AfD eben keine Antwort auf diese Herausforderungen.

Vizeprasidentin Giingor:

Gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Abgeordneter Schubert, Die Linke:

Am Ende meiner Ausfihrungen, Frau Prasidentin.
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Der Antrag der AfD I6st namlich keines dieser Probleme. Er suggeriert, dass das Land per Beschluss quasi
die Barzahlung anordnen kénne, die OPNV-Unternehmen zwingen kénne. Und das ist schlichtweg falsch.
Das haben wir auch im Ausschuss ausgetauscht. Die Organisation des 6ffentlichen Personennahverkehrs
und die Entscheidung Uber Zahlungsarten liegt in der Verantwortung der Kommunen, der Landkreise, der
Verkehrsunternehmen, letztendlich auch der Aufsichtsrate. Das ist Ausdruck kommunaler Selbstverwaltung
und das ist auch gut so.

Was uns hier vorliegt, ist wieder mal ein typischer AfD-Antrag, Symbolpolitik, wo ohne rechtliche Wirkung
und ohne realistisches Lésungskonzept uns hier noch mit einem EntschlieBungsantrag ein Beschluss abver-
langt wird. Wie Ublich werden die AfD-Abgeordneten damit den von ihnen hier stets postulierten eigenen
Kriterien nicht im Ansatz gerecht. Das hatte spatestens nach der Ausschussdiskussion auch jeder und jede
von lhnen wissen kdnnen. Stattdessen ist es notwendig aus unserer Sicht, den Erhalt sozial gerechter
Zugange wirklich zu organisieren, dass wir auf Bundesebene eine gesetzliche Absicherung des Rechts auf
anonymes Bezahlen bei kleinen Beitragen tatsdchlich bekommen — das muss dort unterstitzt werden —
und man sich eben in den kommunalen Parlamenten fur den Erhalt von Automaten, von Servicepunkten
und Vorverkaufsstellen sowie fur eine bessere Finanzierung des 6ffentlichen Personennahverkehrs einsetzt,
damit dieser kundenfreundliche Angebote nicht aus Kostengriinden abbauen muss. Nur so lassen sich auch
fur die Betroffenen Verbesserungen erreichen.

Langfristig verfolgen wir als Linke ein noch viel weitergehendes Konzept. Das wird Sie alle nicht Gberra-
schen, weil wir das hier regelmafig auch vortragen und schrittweise immer wieder auch mit konkreten
Beispielen einfordern. Unser Ziel ist ein fahrscheinloser, kostenloser OPNV fiir alle in Thiringen und bundes-
weit,

(Beifall Die Linke)

genauso, wie wir das seit vielen Jahren zum Beispiel in unserem Nachbarland Luxemburg erleben und prak-
tizieren kdnnen. Ein solcher OPNV wiirde technische und datenschutzrechtliche Hiirden sofort beseitigen,
sozialen Ausschluss verhindern, Mobilitat als Grundrecht starken, Burokratie und Vertriebskosten reduzieren
und die Frage ,Bar“ oder ,Karte* letztendlich véllig Uberflissig machen. Das ist die Perspektive, die wir
brauchen: sozial, barrierefrei, datenschutzfreundlich und zukunftsfahig.

Ich komme zum Schluss: Bargeld bleibt wichtig fiir Teilhabe und Datenschutz. Fortschritt darf nicht zulasten
derjenigen gehen, die ohnehin wenig Handlungsspielrdume haben. Deshalb brauchen wir echte Lésungen
statt symbolischer Antréage. Aus diesen Griinden lehnen wir als Linke beide Antrage der AfD ab.

(Beifall Die Linke)

Vizepréasidentin Giingor:

Nun die Nachfrage.

Abgeordneter Dr. Lauerwald, AfD:

Ja, Herr Schubert, vielen Dank fir die Mdoglichkeit der Nachfrage oder Fragestellung. Sie hatten ja gesagt,
dass Sie auch dafir sind, dass im 6ffentlichen Nahverkehr Bargeld weiterhin benutzt werden sollte. Wirden
Sie in Gera da einen Antrag in den Stadtrat einbringen zu diesem Thema?
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Abgeordneter Schubert, Die Linke:

Herr Dr. Lauerwald, mich wundert ja diese Frage, weil Sie genau wissen, wie die Krafteverhaltnisse im
Geraer Stadtrat sind, dessen Mitglied Sie jetzt in der 2. Legislaturperiode auch sind, obwohl Sie nicht
immer Antworten wissen auf lhre kommunalpolitischen Aktivitaten. Aber im Aufsichtsrat ist zurzeit die Linke
aufgrund der Krafteverteilung im Stadtrat gar nicht vertreten. Aber Mitglieder Ihrer Fraktion sind doch dort.
Und da kénnen Sie doch mal fragen, ob denn dieser Antrag von lhren Leuten dort im Aufsichtsrat platziert
wurde.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Giingor:

Die Mdoglichkeit einer Zwischenfrage wurde gegeben. Als nachster Redner erhalt Herr Abgeordneter Kramer
fur die AfD-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Kramer, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, geehrte Abgeordnete, verehrte Zuschauer am Livestream, der Bus steht da,
das Geld ist bereit und trotzdem kommt man nicht mit, weil pl6tzlich nur noch digital kassiert wird. Was uns
als Modernisierung verkauft wird, ist fir viele Blurger eine Hirde. Es geht um Freiheit im Alltag und um die
Frage, ob am Ende die Technik dariiber entscheidet, wer mitfahren darf. Wenn der Fahrscheinerwerb so
organisiert wird, dass ohne digitale Mittel nichts mehr geht, dann wird aus Daseinsvorsorge schrittweise ein
Ausschlussmechanismus. Und genau das thematisieren wir hier und heute.

(Beifall AfD)

Wir als AfD sagen klar: Wir sind nicht gegen digitale Angebote. Wer per Handy oder Karte zahlen mdchte,
soll das gern tun kénnen. Aber wir sind gegen Zwang, gegen ,nur noch digital“. Denn wenn nur noch digital
kassiert wird, hangt Mobilitdt an Smartphone, Akku, Netz und Technik. Dann trifft das nicht irgendwen,
sondern ganz konkrete Gruppen wie zum Beispiel die Gelegenheitsfahrer — Menschen, die flir Arzttermine,
Erledigungen oder Besuche kurzfristig fahren missen und kein Deutschlandticket und keine Monatskarte
haben, weil es sich schlicht nicht flr sie lohnt. Dann unsere alteren Mitblrger und Menschen, die nicht so
technikaffin sind oder bewusst analog leben und die aus nachvollziehbaren Griinden Betrug, Fehlbuchungen
oder Bedienfehler fiirchten. Und drittens unsere Kinder und Jugendliche. Viele haben noch kein eigenes
Konto oder schlicht nicht die Mdglichkeit, kontaktlos zu zahlen. Eines ist klar: Der Hinweis, die meisten
hatten doch ohnehin einen Schiilerfahrausweis oder ein Deutschlandticket, ist hier kein Argument. Denn die
meisten sind eben nicht alle. Und im 6ffentlichen Nahverkehr zahlt jeder einzelne.

Dazu gehdrt auch, dass die nichtdigitale Teilhabe am Alltag gewahrleistet sein muss — ohne Nachteile beim
Zugang zum OPNV. Nicht jeder fahrt taglich, aber jeder muss im Zweifel heute fahren kénnen.

Und es kommt noch etwas hinzu. Selbst wer digital zahlen kann, ist im Zweifel sofort handlungsunfahig. Es
reicht, wenn Karte oder Konto voriibergehend gesperrt werden — etwa wegen einer Sicherheitsiiberprifung
oder eines Limits. Dann ist sicher nicht Zahlungsunwille das Problem.

Genau das zeigt: Bargeld ist eben keine beliebige Zahlungsart. Es sichert Wahlfreiheit im Alltag. Wenn da-
von abgewichen wird, braucht es einen tragfahigen rechtlichen Rahmen und eine Lésung, die im Alltag wirk-
lich far alle zumutbar und barrierefrei erreichbar ist. Hier gilt rechtlich: Euro-Banknoten sind in Deutschland
das einzige unbeschrankte gesetzliche Zahlungsmittel — § 14 Bundesbankgesetz —, woraus der Grundsatz
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folgt: Wer eine Geldforderung stellt, muss grundsatzlich die Zahlung mit Bargeld ermdglichen. Wer davon
abweicht, muss es besonders begriinden — erst recht bei der Daseinsvorsorge.

(Beifall AfD)

Barzahlung auch fir Menschen ohne Zugang zu unbaren Mitteln muss gewahrleistet werden. Und genau
darauf weisen die Wissenschaftlichen Dienste des Deutschen Bundestags hin. Soweit die Theorie.

Doch entscheidend ist, was in Wirklichkeit funktioniert. Hier wird gern gesagt: Es gibt doch Ausweichmdglich-
keiten. Diese z&hlen aber erst dann, wenn sie im Alltag funktionieren — tatsachlich zumutbar und barrierefrei.
Und hier liegt ein Kernproblem: Stadt ist nicht gleich landlicher Raum. Was zum Beispiel in Erfurt funktioniert,
ist nicht eins zu eins Ubertragbar. In Erfurt gibt es ein dichtes Netz an Vorverkaufsstellen und Automaten, ei-
ne ganz andere Infrastruktur. Im Wartburgkreis und vielen landlichen Regionen unseres schénen Thiringens
sieht es anders aus: groRe Entfernungen, wenige Verkaufsstellen, knappe Offnungszeiten und manchmal
gar nichts vor Ort.

Und ja, in den Doérfern und Gemeinden ist das Netz an Geldautomaten oft nicht flachendeckend. Nur dieser
Vergleich greift hier zu kurz. Denn Bargeldversorgung im Alltag ist dennoch méglich — Uber Auszahimdglich-
keiten in Geschaften und Tankstellen. Also Bargeld ist da, nur der Fahrscheinerwerb wird so organisiert,
dass Bargeld im OPNYV faktisch nicht mehr zahlt.

Ein Beispiel aus dem Wartburgkreis zeigt, wie das aussieht. Bad Liebenstein, 8.000 Einwohner, Kur- und
Klinikstandort mit ca. 1.000 Betten, viele Kurgaste, Besucher, Touristen. Und dennoch gibt es dort und in
den umliegenden Orten keine Mdglichkeit, einen Fahrschein gegen Bargeld zu erwerben. Die nachste Bar-
verkaufsstelle liegt in Bad Salzungen — rund 11 Kilometer entfernt. 11 Kilometer — nur um einen Fahrschein
bar kaufen zu kdnnen? Das ist kein Vorverkaufsnetz, das ist eine Hirde.

(Beifall AfD)

Und da hilft auch keine Option ,Fahrschein per Post‘. Wer heute fahren muss, kann nicht mehrere Tage
auf den Brieftrager warten. Und gern wird hier auch beispielhaft auf Lander in Skandinavien verwiesen. Dort
geht das doch auch, alles digital. Doch schaut man genauer hin, sieht man: Auch dort [auft nicht alles rund.
Anwendungen fallen aus, Kartenleser streiken, Zahlungen gehen nicht durch. Und dann braucht es Regeln
fur Ausfalle. Deshalb gibt es dort Notfallprozesse und Riickfallebenen, damit Fahrgaste bei Ausfallen eben
nicht benachteiligt werden. Denn bei Ausfallen von Gerat oder System wird aus Modernisierung schnell
ein Ausschluss. Darum missen verbindliche MaRstabe auch fir den OPNV in Thiiringen gelten, wie zum
Beispiel, wer pruft die Zulassigkeit, wer bewertet nachvollziehbar, was im Alltag zumutbar und barrierefrei
ist, gerade auch im landlichen Raum. Das Landesverwaltungsamt spielt hierbei eine zentrale Rolle, da
es Beférderungsbedingungen prift und im Rahmen von Genehmigungen und Vergaben mittelbar Einfluss
darauf hat, wie der Fahrscheinerwerb organisiert wird. Umso wichtiger ist es, dass dort klare und einheitliche
MaRstabe fur Zumutbarkeit, Barrierefreiheit und Gesetzeskonformitat angewendet werden, damit Bargeld
nicht faktisch durch Verwaltungspraxis verdrangt wird.

(Beifall AfD)

Genau da setzen unsere Antrage an: 1. Bargeld darf nicht praktisch verdrangt werden. 2. Unser Entschlie-
Rungsantrag soll klaren lassen, welche rechtlichen Rahmenbedingungen gelten und welche MaRstabe fir
Zumutbarkeit und Barrierefreiheit anzusetzen sind. 3. Wir fordern die Landesregierung auf, sich auf Bun-
desebene daflr einzusetzen, dass Bargeldakzeptanz und Wahlfreifreiheit im Zahlungsverkehr gerade bei
Leistungen der Daseinsvorsorge rechtlich klar abgesichert werden, damit Landkreise und Stadte wissen,
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was in Nahverkehrsplénen, Vergaben und Vertréagen festzuschreiben ist und der OPNV als Zugang fir alle
verlasslich bleibt.

(Beifall AfD)

Zum Schluss noch ein paar Worte an die Kollegen der Brombeer-Fraktion. Sie sprechen in lhrem Programm
sehr wohl vom Erhalt des Bargelds und von Wahlfreiheit: in dem Programm des BSW zur Bundestagswahl
2025, Seite 44 Abschnitt ,[...] Recht auf nichtdigitale Teilhabe am [...] Leben® — ich zitiere —: ,Wir wollen das
Bargeld erhalten und Einschrankungen seiner Nutzung zuriicknehmen.“ Es heil3t weiter dort: ,Dasselbe soll
far alle Unternehmen gelten, die in &ffentlichem Auftrag Dienstleistung erbringen.“ Genau das ist der Punkt
hier. OPNV ist 6ffentliche Daseinsvorsorge, eine Leistung im 6ffentlichen Auftrag. Und nun zitiere ich aus
dem Koalitionsvertrag von CDU, CSU, SPD 2025 ,Verantwortung fiir Deutschland®. Auf der Seite 50 steht
hier: ,Wir stellen sicher, dass jeder weiterhin selbst entscheiden kann, wie er bei Geschaften des Alltags
bezahlt. Das Bargeld als gangige Zahlungsform erhalten wir.“ Und: ,Wir setzen uns fir echte Wahlfreiheit
im Zahlungsverkehr ein [...].“ Sehr schén, meine Damen und Herren. Dann machen wir es heute konkret.
Wenn diese Satze ernst gemeint sind, darf Wahlfreiheit nicht an der Bustir enden. Deshalb beantrage ich
die Uberweisung unserer Antrége in den Ausschuss fiir Digitales und Infrastruktur federfiihrend sowie zur
Mitberatung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung. Danke fiir lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall AfD)

Vizepréasidentin Giingor:

Herr Dr. Augsten, Herr Kummer, ich wiirde Sie sehr bitten, Ihr Gesprach nach drauRen zu verlagern, wenn
Sie sich langer unterhalten.

Nachster Redner ist Herr Abgeordneter Liebscher flir die SPD-Fraktion, bitte schon. — Herr Liebscher, warten
Sie noch einen Moment. Bevor hier weiter kommentiert wird, was lhnen, wie Sie wissen, nicht zusteht. Fir
langere Gesprache ist es angemessen, nach drauf’en zu gehen. Wenn es ein kurzes Gesprach ist, dann
wirde ich es nicht kommentieren. Es steht lhnen nicht zu, das zu kommentieren und das wissen Sie. Sie
kénnen jetzt entweder aufhdren oder wir machen hier weiter. Herr Liebscher, bitte.

Abgeordneter Liebscher, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, ich bin fiir weitermachen, und zwar zu
dem Antrag der hier vorliegt von der AfD, der auf den ersten Blick biirgernah wirkt. Bargeld im OPNV
erhalten, wer konnte da etwas dagegen haben, dass Menschen einfach Bus fahren kénnen. Aber schaut
man genauer hin, ist es doch vor allem Symbolpolitik.

(Heiterkeit und Unruhe AfD)
(Zwischenruf Abg. KieRling, AfD: Lass Dir was Neues einfallen!)

Na, hoéren Sie mal zu. Also, Sie beschworen in lhrem Antrag die Abschaffung des Bargelds. Das hat Kollege
Kramer ja gerade auch noch mal deutlich gemacht. Aber das hat niemand beschlossen und das steht hier
auch nicht zur Debatte. Anlass ist eine konkrete Umstellung im Wartburgkreis, andere Unternehmen prifen
bereits Ahnliches und daraus machen Sie jetzt eine groRe Freiheits- und Kontrollgeschichte. Mit der Realitét
im Thiringer OPNV hat das aber wenig zu tun. Bargeldlose Zahlung gehért heute zum Alltag, im Handel, in
der Gastronomie, aber eben auch im Nahverkehr. Die Frage ist aber nicht: Bargeld ja oder nein, sondern,
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wie organisieren wir einen sicheren, einen punktlichen, einen wirtschaftlichen und vor allem auch eiSen
sozial gerechten Nahverkehr. Fir uns ist klar: Soziale Teilhabe im OPNV muss gesichert sein. Menschen
ohne Smartphone, ohne Kreditkarte, ohne Onlinebanking durfen nicht abgehangt werden. Kinder, altere
Menschen, Menschen mit geringem Einkommen brauchen niedrigschwellige Zugange zum Ticket und das
habe ich ja hier auch in allen bisherigen Redebeitragen so gehort.

Aber der vermeintlich riesige Risikokreis, von dem Sie in lhrem Antrag sprechen, ist deutlich kleiner, als
Sie es suggerieren. Es gibt ein Recht auf ein Jedermann-Konto zum Beispiel, faktisch gibt es also kaum
Menschen ohne Bankkonto.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Doch, Hunderttausende!)

Viele Seniorinnen und Senioren zahlen langst selbstverstandlich mit Karte und die meisten Schilerinnen und
Schiler besitzen ohnehin Zeitkarten, ein Deutschlandticket oder eben gunstige Schulerfreizeittickets, die im
Vorverkauf erworben werden kénnen. Daraus folgt eben und gerade nicht, dass jede Busfahrerin oder jeder
Busfahrer zur rollenden Bargeldkasse werden muss.

Es gibt andere Losungen wie Ticketautomaten, wie Servicepunkte, wie Vorverkaufsstellen oder auch digitale
und analoge Vertriebskanéle nebeneinander. Und — das sagen ja auch die Verkehrsunternehmen — Bar-
geld im Fahrzeug bedeutet zusétzliche Kosten, Falschgeldrisiko, Uberfallgefahr und Stress im Fahrdienst.
Bargeldlose Systeme erhdhen Sicherheit und Effizienz. Sie entlasten die Fahrerinnen und Fahrer in den
Bussen und sie verbessern die Fahrplantreue. Diese Einschatzung teilt auch der Verband Mitteldeutscher
Omnibusunternehmen, der MDO, ausdricklich. In einem aktuellen Positionspapier kommt er zu dem Fazit:
Die Vorteile des bargeldlosen Bezahlens im Bus Uberwiegen, wenn gleichzeitig Barzahlung an Servicecen-
tern, Kassen und eben Uber Dritte mdglich bleibt. Moderne Bezahlwege starken den OPNV, schlieen aber
niemanden aus, wenn sie vernlnftig organisiert sind.

Hinzu kommt, ein Grofteil der Fahrgaste bezahlt heute gar nicht mehr im Bus, sondern per Abo oder
eben digitale Tickets. Der klassische Zahlkunde im Fahrzeug ist 1angst in der Minderheit. Fir Menschen
mit Behinderungen sind verstandliche Tarife, barrierefreie Fahrzeuge und gute Informationen wichtiger als
Bargeld am Fahrerplatz. Viele nutzen die unentgeltliche Beférderung mit Schwerbehindertenausweis und
Wertmarke. Das ist gelebte Barrierefreiheit.

Auch das gern bemiihte Bild des landlichen Raums tragt hier nicht. Ja, dort gibt es wenig Ticketautoma-
ten, aber es gibt auch nicht an jeder Ecke Geldautomaten. Wer soziale Teilhabe starken will, sorgt fur
gutes Angebot, fir verstandliche bezahlbare Produkte und erreichbare Vorverkaufsstellen, anstatt fir lange
Schlangen am Fahrerhduschen zu sorgen.

Die Erfahrungen aus dem Wartburgkreis zeigen, es gibt kein massenhaftes Schwarzfahren wider Willen,
daflir aber mehr Vorverkauf, entlastete Fahrerinnen und Fahrer und eben auch die bereits angesprochene
bessere Fahrplantreue. Wichtig ist aulRerdem die Zustandigkeit, meine sehr geehrten Damen und Herren,
der OPNV ist Aufgabe von Kommunen, von Landkreisen und von Verkehrsunternenmen. Die Unternehmen
entscheiden vor Ort, welche Vertriebsstrukturen sie vorhalten. Der Landtag ist nicht die zentrale Fahrkarten-
regulierungsbehdrde, die per Beschluss das Zahlsystem an der Bustir vorgibt oder vorgeben kann.

Die AfD fordert hier einen Eingriff bis in das betriebliche Detail. Von einer Partei, die sonst bei jeder Gelegen-
heit von Uberregulierung wettert. Wenn es ideologisch passt, wird plétzlich bis ins Klein-Klein hineingeregelt;
das ist nicht konsequent, das ist heuchlerisch.
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Das gilt genauso fur den jetzt nachgereichten EntschlieBungsantrag. Eine zusatzliche Bundesratsinitiative
brauchen wir nicht. Die bundesrechtlichen Vorgaben sichern schon heute analoge Zugange und wir vertrau-
en darauf, dass die Aufgabentrager und auch die Verkehrsunternehmen in Thiringen eigenverantwortlich
dafir sorgen, dass Fahrscheine barrierearm und Uber Servicepunkte und Automaten auch mit Bargeld
weiterhin erhaltlich bleiben.

Wer trotzdem Bundestag und Bundesrat zum zentralen Fahrkartenmanager machen will, ignoriert bewusst
die Verantwortungsebene, die hier bei uns vor Ort liegt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir brauchen eine ehrliche Debatte iber die Zukunft des OPNV
bei uns hier im Freistaat: mehr Angebot, bessere Takte, gute Arbeitsbedingungen, faire Léhne und sozial
gerechte Tarife und nicht einen kinstlichen Kulturkampf um das Bargeld, der Unternehmen zusatzlich unter
Druck setzt und am Ende Mittel bindet, die wir eigentlich fir bessere Verkehre einsetzen sollten. Moderne
und digitale Ticketsysteme wie das Deutschlandticket, wie E-Tickets, Apps, Check-in-/Check-out-Méglichkei-
ten sind ein zentraler Baustein dieser Zukunft, aber sie missen immer auch mit barrierearmen Alternativen
verbunden sein. Das bleibt auch unser Anspruch.

Als SPD-Fraktion werden wir den Antrag sowie Ihren dazugehérigen EntschlieRungsantrag deshalb ableh-
nen, nicht weil uns die soziale Frage egal ware, sondern weil wir sie ernst nehmen, soziale Teilhabe sichern,
OPNV modernisieren, Digitalisierung nutzen, ohne jemanden abzuhdngen. Das ist und bleibt unsere Linie.
Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Gilingor:

Fir die Landesregierung winscht Herr Minister Schitz das Wort. Bitte sehr.

Schiitz, Minister fiir Digitales und Infrastruktur:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren, bargeldloses Bezahlen, das heil3t, wir reduzie-
ren Zugangsbarrieren, wir erhéhen Nutzerzufriedenheit, wir schaffen fir die Unternehmen mehr Kundenbin-
dung, sorgen fur effizientere Prozesse bei den Unternehmen bei besserem Controlling, mehr Kundenanspra-
che. wir sparen Zeit, verkiirzen Standzeiten. Fir die Beschaftigten bedeutet ,bargeldlos” kiirzere Standzeiten
und vor allen Dingen einfacheres Arbeiten. In der Regel wird noch im Regionalbusverkehr kassiert. Bargeld-
loses Bezahlen hat also viele Vorteile.

Sie haben mit Threm Antrag formuliert, dass es keine Barrieren geben diirfe, dass niemand ausgeschlossen
werden dirfe. Das sagt auch Kollege Schubert. Da bin ich bei lhnen. Denn selbstverstandlich dirfen bei
allen Planen zur Modernisierung und Digitalisierung der Bezahlmethoden im OPNV keine Kunden ausge-
schlossen werden. Ja. Die Umstellung auf bargeldloses Zahlen im OPNV betrifft ausschlieRlich Einzeltickets.
Diese konnen aber weiterhin — und Kollege Liebscher hat es ja gerade gesagt — auf verschiedenen Ver-
triebswegen erworben werden. Zeitkarten sind in der Regel in Form eines Abos Uber Lastschrift erhaltlich.
Auch an der Bereitstellung der Fahrkarten fiir den Schiilerverkehr andert sich gar nichts. Es kann also keine
Rede davon sein, dass die Nutzung des OPNV kiinftig davon abhange, ob die Biirgerinnen und Biirger
Uber digitale Zahlungsmittel verfligen oder nicht. Es gibt und wird weiter analoge Zugange geben. Und
gestatten Sie mir die Bemerkung: Das Deutschland-Ticket hatten wir mit Sicherheit schneller und sicherer
hinbekommen, wenn es die von Herrn Liebscher gerade erwahnten Check-in-/Check-out-Moéglichkeiten in
Deutschland flachendeckend gebe — das ist gerade unser Problem —, denn damit wissen die Unternehmen
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haufig nicht, wie viele Passagiere, wie viele Fahrgaste sie transportiert haben und wie sie dann vergutet wer-
den. Deshalb gab es dieses ganze Gerangel. Das Ansinnen der AfD, wonach der Landtag die Barzahlung
dauerhaft erhalten soll, ist insofern aus meiner Sicht weder notwendig, noch wirde sich daraus Uberhaupt
eine Verpflichtung ergeben. Denn Sie wissen, zustandig ist nicht das Land, sondern sind die kommunalen
Aufgabentrager. Ich empfehle daher, den Antrag abzulehnen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Ich habe sowohl eine Ausschussiiberweisung fiir den Ausschuss fir Digitales federfiihrend als auch fiir den
Innenausschuss vernommen. Ich gehe davon aus, dass fir beide Dokumente die gleichen Antradge auf Aus-
schussiiberweisung vorliegen. Darliber stimmen wir nun ab, zunachst fir den Antrag selbst die Ausschuss-
Uberweisung in den Ausschuss fiir Digitales und Infrastruktur. Wer mdchte dieser Ausschussiberweisung
zustimmen? Das sind die Abgeordneten der AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? Das sind die Abgeordneten
der Fraktionen Die Linke, der SPD, des BSW und der CDU. Enthaltungen? Es liegen 4 Enthaltungen aus der
BSW-Fraktion vor. Damit nicht angenommen.

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Frau Prasidentin, ich wirde um Auszahlung der Stimmen bitten.

Vizeprasidentin Giingor:

Dann wiederholen wir die Abstimmung und Auszahlung der Stimmen. Ich bitte noch einmal um die Jastim-
men fir die Ausschussiberweisung in den Digitalausschuss. Das sind die Abgeordneten der AfD-Fraktion.
Das sind dann jetzt 32 Stimmen. Dann nun bitte die Gegenstimmen. Wir haben gerade 36 Gegenstimmen
gezahlt. Jetzt bitte noch einmal die Enthaltungen. Das sind 4 Enthaltungen. Damit abgelehnt.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Ein voller Erfolg!)

Dann geht es nun weiter mit dem Antrag auf Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und
Landesentwicklung. Wer stimmt hier dafur? Das sind die Stimmen der AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen?
Das sind die Stimmen aus Linke, SPD, Teilen des BSW und der CDU. Wer enthalt sich? Das sind 4 Stimmen
vom BSW. Ich gehe davon aus, das muss ich jetzt nicht ausz&hlen, auch abgelehnt.

Damit kommen wir zur Abstimmung Gber den Antrag selbst. Wer diesem Antrag selbst seine Zustimmung
geben mochte, den oder die bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen aus der Fraktion der AfD.
Wer stimmt dagegen? Das sind die Stimmen von Linke, SPD, Teilen des BSW und der CDU. Wer enthalt
sich? Das sind die 4 weiteren Stimmen des BSW. Damit ebenfalls abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den EntschlieRungsantrag. Hier auch zunéchst die Uberweisung an den
Ausschuss fur Digitales und Infrastruktur. Wer stimmt hier fir eine Ausschussiberweisung? Das sind die
Abgeordneten der AfD-Fraktion. Wer stimmt dagegen? Das sind die Abgeordneten von Linke, der SPD, dem
BSW, der CDU. Gibt es Enthaltungen? Das kann ich jetzt hierbei nicht erkennen. Ausschussiiberweisung
entsprechend abgelehnt.

Und noch die Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung. Wer
stimmt hier zu? Das sind die Stimmen der Fraktion der AfD. Wer stimmt dagegen? Das sind die Stimmen
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der Fraktionen Linke, SPD, BSW und CDU. Auch hier der Form halber: Gibt es Enthaltungen? Kann ich nicht
erkennen. Dann ist das ebenfalls abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung zum EntschlieBungsantrag selbst. Wer seine Zustimmung geben mdchte, den
oder die bitte ich um das Handzeichen. Das sind die Stimmen der Fraktion der AfD. Wer stimmt dagegen?
Das sind die Stimmen der Fraktionen Linke, SPD, BSW und CDU. Gibt es Enthaltungen? Kann ich nicht
erkennen. Dann damit auch abgelehnt.

Ich schliel3e diesen Tagesordnungspunkt und rufe auf Tagesordnungspunkt 23

Fortschreibung der Eckpunkte
des Leitbildes und der Leitlini-

en fiir die Neugliederung der Ge-
meinden in Thiiringen

Antrag der Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD

- Drucksache 8/2810 -

Ist die Begriindung gewlinscht? Das kann ich nicht erkennen. Dann erdffne ich die Aussprache und erteile
zunachst Herrn Abgeordneten Urbach fir die Fraktion der CDU das Wort.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, werte Gaste, heute sprechen wir
Uber ein Angebot, ein Angebot des Landes an die Kommunen im Freistaat. Wir sprechen tber das Leitbild
fir kommunale Neugliederungen. Es geht also darum, in Vorbereitung der Neuauflage des Gemeindeneu-
gliederungsfinanzierungsgesetzes die Leitlinien festzulegen. Das bisherige Gesetz lauft zum Jahresende
aus, und um die konkreten Regelungen dann in eine Gesetzesform gielRen zu kénnen, schlagen wir vor, das
bisher bestehende Leitbild fortzuschreiben und auch fortzuentwickeln.

Eines jedoch vorweg — und das ist mir sehr wichtig —: FUr uns steht die Freiwilligkeit an oberster Stelle.
(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Genau das machen Sie nicht!)

Ich sprach nicht umsonst von einem Angebot. Dieses geht an all diejenigen Kommunen, die sich mit dem
Gedanken befassen, sich Partner zu suchen. Die Griinde fir diese Suche sind vielfaltig und letzten Endes
immer sehr individuell. Es hangt vielfach von der finanziellen Situation der Kommune ab. Aber es gibt auch
Falle, in denen sich Orte anschlieRen mochten, um ihre Mdglichkeiten zu erweitern und mit einem starkeren
Partner — einem Nachbarn — vielleicht Projekte zu realisieren, die man allein nicht stemmen kann. Auch
der Umstand, dass kleinere Verwaltungen Probleme haben, Fachpersonal zu finden, ist immer wieder zu
héren. An dieser Stelle mochte ich jedoch auch betonen, dass es natirlich auch viele Kommunen gibt, die
eine kleine Verwaltung haben und dennoch effektiv arbeiten. Es sei auch besonders hervorgehoben, dass
Verwaltungsgemeinschaften nicht in ihrer Existenz bedroht sind oder infrage gestellt werden,

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Schade!)
weder durch das Leitbild noch durch das dann folgende Gesetz.

Der vorliegende Entwurf, zu dem wir im Ausschuss naturlich die Spitzenverbdnde anhéren werden, ist eine
Erweiterung und Aktualisierung des bisherigen Leitbilds. Zentraler Punkt ist die fir eine Neugliederung zu
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erreichende Einwohnerzahl. Hier wurde das Referenzjahr um zehn Jahre verschoben, auf 2045; bisher
hat man sich an 2035 orientiert. Nun ist wieder vorgeschlagen, dass neu gegliederte Kommunen dann
6.000 Einwohner haben sollen, so wie auch im aktuellen Leitbild. Wird dies erreicht, so werden 100 Prozent
der Fusionspramie von 200 Euro pro Einwohner gewahrt. In Ausnahmefallen kénnen es auch 5.000 Ein-
wohner sein, um die volle Pramie zu bekommen. Und hier sind wir an einem wichtigen Punkt. Es ist
anzunehmen, dass gerade an unserer sehr langen Landesgrenze natlrlich auch Kommunen sein werden,
die Schwierigkeiten haben, diese Zahlen zu erreichen, wenn sie nach Partnern suchen. Es muss hier
eben eine gewisse Flexibilitat geben. Grundsatzlich ist anzumerken, dass der Landtag immer frei ist, die
Fusionsgesetze am Ende so zu gestalten, dass es im konkreten Fall die beste Lésung ist. Dies haben wir
auch in den vergangenen Jahren so gehandhabt und die hierbei gewonnenen Erfahrungen sind nun auch in
das vorliegende Leitbild eingeflossen.

Es bleibt, wie gesagt, bei den erwahnten und auch in der Vergangenheit so gehandhabten 200 Euro pro
Einwohner. Hierbei sind alle Burgerinnen und Blrger der an der Fusion beteiligten Kommune in Ansatz
zu bringen, also auch die der mdglicherweise aufnehmenden Gemeinde — gedeckelt bei 10.000 Einwoh-
nern, 2 Millionen Euro. Au3erdem wird es weiterhin Entschuldungshilfen geben, um Uberdurchschnittliche
Verschuldungen abzubauen und der neuen Gemeinde den Start zu erleichtern. Hinzu kommt jetzt noch
aus der konkreten Erfahrung der letzten Jahre, dass der Erlass der Zahlungen aus méglicherweise noch
bestehenden riickzahlbaren Bedarfszuweisungen gewahrt werden kann, eine Kompensation von Verlusten
bei Zuweisungen nach dem FAG, und eine Kompensation von Verlusten der Landkreise, wenn eine Fusion
landkreisubergreifend ist.

Dies ist beispielsweise eine konkrete Erfahrung aus der Neugliederung der Stadt Dingelstadt, wo Orte aus
dem Unstrut-Hainich-Kreis in den Landkreis Eichsfeld gewechselt sind. Es gab naturlich auch in den vergan-
genen Monaten Gesprache von Kommunen untereinander mit dem Ziel, eine Neugliederung zu erreichen.
Hierbei wurde jedoch hin und wieder Abstand genommen vonseiten der mdglicherweise aufnehmenden
Kommune, weil der Sanierungsstau auf der Seite des Partners, den man sich vielleicht sucht, doch zu
grof® scheint. Hier greift ein neues Finanzierungsinstrument, und zwar eine — ich zitiere — ,Finanzhilfe zur
Abfederung besonderer Belastungen bei Gemeindeneugliederungen, insbesondere zur Beseitigung eines
bestehenden Investitionsstaus oder als besondere Hartefallhilfe“. Das klingt etwas sperrig, ist aber eine gute
Sache und soll eine wirkliche Hilfe sein. Des Weiteren ist noch eine weitere Finanzhilfe vorgesehen, wenn
durch die Neugliederung beispielsweise Bauhdfe oder Verwaltungsstandorte zusammengelegt werden und
so dauerhafte Einsparungen erzielt werden kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das sind die Kernpunkte aus dem vorliegenden Leitbild. Das sind
die Angebote, die das Land den Kommunen macht, die sich auf den Weg einer Neugliederung begeben
wollen. Aus eigener Erfahrung kann ich sagen, dass ein solcher Weg grundsatzlich nicht einfach ist. Aber
ich kann auch aus eigener Erfahrung sagen, dass das Innenministerium hier ein verlasslicher Partner und
Begleiter ist. Des Weiteren mdchte ich die Blrgermeisterinnen und Blrgermeister auch dazu einladen, ihre
Birgerinnen und Birger intensiv auf diesen Weg mitzunehmen. Es geht darum, dass man im Vorfeld Fragen
identifiziert, herausfindet, was die Bevolkerung wissen moéchte, und sich dann auch bemiiht, Antworten
zu geben und diese dann auch wirklich intensiv kommuniziert. Denn nur, wenn man mit gréRtmdglicher
Offenheit an eine Fusion herangeht, nur wenn alle offenen Fragen im Vorfeld beantwortet sind und nur
wenn alle Einwohnerinnen und Einwohner das Gefiihl haben, gehdért zu werden, nur dann wird auch eine
Neugliederung und die dann neue Gemeinde bzw. Stadt auch die Akzeptanz aller finden. Dies wiederum ist
die Voraussetzung dafir, dass fur die Burgerinnen und Birger ihre Heimat auch greifbar bleibt.
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Meine sehr geehrten Damen und Herren, die CDU Thiringen ist und bleibt Partner der Kommunen im
Freistaat. Deshalb ist es uns wichtig, den Kommunen dieses Angebot zu unterbreiten und sie dort zu
unterstitzen, wo sie es brauchen. Ich danke Ihnen.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Als nachste Rednerin erhalt Frau Abgeordnete Rottstedt fiir die AfD-Fraktion das Wort.

Abgeordnete Rottstedt, AfD:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. Werte Abgeordnete! Liebe Zuschauer! Mit der vorliegenden Drucksache
wird die Fortschreibung des Leitbilds und der Leitlinie der Neugliederung der Gemeinden in Thiringen vor-
geschlagen. Der Ausgangspunkt ist klar benannt: demografischer Wandel, Fachkraftemangel, Digitalisierung
sowie ein hoher Investitionsbedarf. Diese Herausforderungen sind real und sie betreffen viele Gemeinden
unmittelbar und sie verdienen eine ernsthafte politische Antwort. Die entscheidende Frage ist also nicht, ob
es Probleme gibt, sondern ob die hier vorgeschlagene Lésung tragfahig und verhaltnismagig ist.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Ja!)

Im Antrag wird gleich zu Beginn auf die Kleinteiligkeit der kommunalen Strukturen in Thirringen eingegan-
gen. Diese Kleinteiligkeit wird im Antrag nahezu durchgehend als Defizit beschrieben und dabei wird aus-
geblendet, dass gerade kleine und lberschaubare Kommunen haufig fir ein hohes Mal} an Blirgernahe,
Identifikation und demokratische Beteiligung stehen.

(Beifall AfD)

Ehrenamt, Feuerwehr, Vereine und kommunale Selbstverwaltung funktionieren im landlichen Raum oftmals
nicht trotz, sondern gerade wegen dieser Uberschaubarkeit. Kleinteiligkeit ist daher kein strukturelles Pro-
blem, sondern vielmehr Ausdruck gelebter kommunaler Selbstverwaltung. Sie steht fir kurze Wege, person-
liche Verantwortlichkeit, starke lokale Netzwerke und eine demokratische Beteiligung, die dort beginnt, wo
die Burger ihre Gemeinde als ihre eigene wahrnehmen. |hr Antrag hingegen stellt die Neugliederung von
Gemeinden als zentrales Instrument dar, um demografischen Wandel, Fachkraftemangel, Digitalisierung
und Investitionsdruck zu begegnen. Und hier lohnt ein genauer Blick auf die tatsachliche Wirkung solcher
Neugliederungen. Eine Neugliederung ist kein Allheilmittel. Sie schafft kein neues Geld, sie erzeugt keine
zusatzlichen Fachkrafte und sie reduziert auch nicht den Investitionsbedarf. Stattdessen flihren groRere Ge-
bietseinheiten zur Entfremdung, geringerer Biirgerbeteiligung und dem Verlust lokaler Identitat. Ja, sie kann
Verwaltungsprozesse bindeln und zur Professionalisierung der Verwaltungsablaufe fuhren, aber sie ersetzt
keine strukturelle Reform der Kommunalfinanzierung und kann deren Notwendigkeit auch nicht auf Dauer
Uberdecken. Was hier vorgeschlagen wird, ist mal wieder reine Forderlogik. Pramien und altbekannte sowie
neue Finanzhilfeinstrumente sollen die Gemeinde punktuell entlasten. Und was fehlt, aus unserer Sicht auch
besonders wichtig ist, ist eine dauerhafte und verlassliche Starkung der kommunalen Grundfinanzierung.

Besonders kritisch ist auch das Prinzip der immer wieder betonten angeblichen Freiwilligkeit zu betrachten.
Formal wird die Freiwilligkeit hervorgehoben. Faktisch entsteht jedoch ein erheblicher Druck auf finanz-
schwache Kommunen, sodass diese in der Praxis gar keine andere Wahl mehr haben, als den Schritt der
Neugliederung zu gehen. Wenn die Gemeinden vor der Wahl stehen, entweder dauerhaft unterfinanziert zu
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bleiben oder nur im Falle eines Zusammenschlusses finanzielle Entlastung zu erhalten, dann ist das kein
freier Entschluss mehr. Von Freiwilligkeit kann hier nicht mehr gesprochen werden.

(Beifall AfD)

Aus unserer Sicht muss daher gelten, Neugliederung der Gemeinden darf nur die Ultima Ratio sein, und sie
dirfen auf keinen Fall durch die Landesregierung so dermaf3en oder durch die Koalitionsfraktion vorangetrie-
ben werden. Davor missen viele andere weniger einschneidende, flexiblere und korrigierbare Instrumente
stehen. Dazu gehort die interkommunale Zusammenarbeit, gemeinsame Verwaltungen, Zweckverbande,
gemeinsame IT-Bau- oder Vergabestrukturen oder ganz einfach gesagt Zusammenarbeit vor Zusammen-
schluss.

Problematisch ist auch der geplante Ausbau der Finanzhilfeinstrumente. Bevor berhaupt eine belastbare
Evaluation begonnen wurde, sollen weitere finanzielle Anreize ins Spiel gebracht werden. Und hier ist auch
so ein bisschen eine Schizophrenie in lhrem Antrag zu sehen. Zum einen wird angekiindigt, bestehende
Anreizstrukturen zu evaluieren, um gegebenenfalls anzupassen oder gar zu streichen. Aber gleichzeitig
werden ganz neue Instrumente geschaffen.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Ja!)

Wenn Sie ehrlich evaluieren wollen, missen Sie erst mal wissen, was Uberhaupt wirkt, bevor Sie neue
Programme etablieren, die politisch kaum noch zurtickgenommen werden kénnen.

(Beifall AfD)
(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Wir sind schon dabei!)

Hinzu kommt noch die starke Abhangigkeit von den Bevolkerungsprognosen bis zum Jahr 2045, 20 Jahre.
Was bis dahin passieren kann, weil} keiner. Wenn eine positive wirtschaftliche Entwicklung einsetzt oder sich
demokratische Trends andern, was machen die Kommunen dann? Kommunen, die heute unter dem finanzi-
ellen Druck stehen, auf Basis unsicherer Prognosen und kurzfristiger finanzieller Anreize dauerhafte und
nur schwer korrigierbare Entscheidungen zu treffen. Das ist der falsche Weg. Statt Neugliederungspramien
und immer neuer Finanzinstrumente fordern wir daher héhere, stetigere und planbare Zuweisungen an die
Kommunen. Denn nur eine verlassliche Grundfinanzierung schafft Handlungsfahigkeit ohne Fusionsdruck.
Wir verlangen einen klaren Vorrang der interkommunalen Zusammenarbeit vor Zusammenschlissen als
verbindliches Leitprinzip, verbunden mit einer deutlich starkeren Unterstitzung durch das Land, als es jetzt
besteht.

(Beifall AfD)

Interkommunale Zusammenarbeit ist flexibel und erhalt die kommunale Identitét sowie demokratische Nahe.
Scheitern diese Kooperationen kénnen sie aufgeldst, angepasst oder mit anderen Gemeinden neu begrin-
det werden. Und genau darin liegt der Vorteil. Sie sind korrigierbar. Eine Neugliederung hingegen ist eine
irreversible Strukturentscheidung und sollte daher schon gar nicht so in der Art und Weise durch das Land
forciert werden. Die Gemeinden durfen nicht aus Mangel an Alternativen und aus der finanziellen Not heraus
zu insgeheim ungewollten Neugliederungen gezwungen werden. Mit uns gibt es keine Neugliederungen
aus finanzieller Not heraus. Wir stehen fir Zusammenarbeit, fir Zusammenschluss und vor allem fir eine
strukturelle und dauerhafte finanzielle Starkung der Kommunen statt immer wieder neuer Férderprogramme.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Was ist der Vorschlag der AfD?)
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Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Als nachstem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Bilay fir die Fraktion Die Linke das Wort.

Abgeordneter Bilay, Die Linke:

Frau Prasidentin, meine sehr verehrten Damen und Herren, der Titel des Antrags der Koalitionsfraktionen
suggeriert eine Fortschreibung des bestehenden Leitbilds. Herr Urbach, Sie haben sogar von der Fortent-
wicklung des bestehenden Leitbilds gesprochen. Ich will lhnen sagen, dass wir die Einschatzung nicht teilen.
Das ist ein Ruckschritt. Und ich will es in den wenigen Minuten, die ich habe, auch kurz begriinden.

(Beifall Die Linke)

In der Einleitung lhres Papiers schreiben Sie selbst, dass weiterhin hoher Handlungsbedarf auch mit Blick
auf die Erfahrungen der vollzogenen ZusammenschlUsse der letzten Jahre besteht. Und Sie benennen es ja
auch stichpunktartig. Sie flihren es leider nicht aus, Sie gehen nicht in die Tiefe, sondern Sie bleiben an der
Oberflache. Sie benennen die Stichpunkte ,demografischer Wandel®, ,Fachkraftemangel®, ,Digitalisierung®,
.Investitionsbedarfe* und diverse ,Krisenlagen®, die auch in unterschiedlicher Auspragung haufiger werden.
Wenn Sie das schon so beschreiben, dann wére die logische Konsequenz aus dieser oberflachlichen Analy-
se, die wir ja teilen — wir gehen aber in die Tiefe —, das bestehende Leitbild aus der 6. Legislaturperiode,
das bis heute gilt, scharfer und konsequenter zu formulieren. Aber was Sie machen, ist, Sie weichen es auf,
Sie gehen in den Kriterien zurlick und Sie streichen eine ganze Menge an Punkten, die damals vereinbart
wurden, aus lhrem Entwurf wieder raus.

Ich will das auch mal deutlich machen: Sie bleiben rein formal bei den 6.000 Einwohnern und Einwohne-
rinnen in der Perspektive, in der Bevolkerungsvorausbrechnung. Aber Sie fligen ein neues Element ein,
dass man in bestimmten Ausnahmefallen auch auf 5.000 Einwohner runtergehen kann. Was wird denn die
Praxis im kommunalen Alltag sein? Man orientiert sich doch perspektivisch nicht mehr an dem Grundsatz
6.000 Einwohnerinnen und Einwohner, sondern es wird einen Kampf nach unten geben, dass man immer
die 5.000 annimmt, weil man immer sagt, es gibt irgendwelche spezifischen Griinde, dass wir uns nicht an
dem hoéheren Wert, sondern an dem niedrigeren Wert orientieren. Da ist es eben kontraproduktiv, schon in
das Leitbild niedrigere Einwohnerwerte hineinzuschreiben. Sie machen auch berhaupt keine Zeitvorgabe,
wenn Sie sagen, man kann auch schrittweise, in Etappen diese 6.000 Einwohner erreichen. Das haben wir
im Ubrigen in den letzten Jahren in den einzelnen Neugliederungsgesetzen schon vollzogen. Da haben wir
auch immer gesagt: Wenn man jetzt nicht an die Werte herankommt, gehen wir davon aus, dass ein, zwei
Gemeinden in irgendwelchen Zeitrdumen auch noch mit dazukommen. Aber wenn Sie das jetzt schon im
Leitbild so festschreiben, dann missen Sie doch wenigstens einen Zeithorizont definieren, innerhalb dessen
man diese 6.000 Einwohner erreichen soll. Das machen Sie nicht.

Es gibt auch Uberhaupt keine Festlegung in Threm Entwurf, dass Grundlage fiir Neugliederungsmafinahmen
perspektivisch Grundzentren sein sollen, also die Aufgaben eines Grundzentrums erfillen missen. Macht
Uberhaupt keinen Sinn, Gemeinden im landlichen Raum zusammenzuschliefsen, wenn die nicht mal den Sta-
tus oder die Funktion, die Aufgaben eines Grundzentrums erfiillen wirden, weil dann die ganzen Verschie-
bungen im Stadt-Umland-Geflecht Gberhaupt nicht mehr mit abgebildet werden kdénnen. Sie haben keine
Festlegungen mehr drin, dass Ober- und Mittelzentren gestarkt aus solchen Fusionen herauskommen sollen.
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Sie haben keine Festlegung mehr drin, dass Abwehrfusionen untersagt werden sollen, keine Festlegung,
dass Kragengemeinden ausgeschlossen werden sollen. Deswegen kommen wir zu der Einschatzung: Das
ist weder eine Fortschreibung noch eine Fortentwicklung. Das ist alles nur ein Riickschritt.

Was bei lhnen auch fehlt, ist die kreisliche Ebene. Wir kommen doch um sinnvolle kommunale Verwaltungs-
strukturen — und dariiber reden wir am Ende. Wir reden nicht Uber die Identitat. Selbst hier in Erfurt mit —
ich weil} nicht, wie vielen Ortsteilen — werden sich die Menschen auch immer als Erfurterinnen und Erfurter
identifizieren, aber Sie sehen sich auch als Menschen aus Marbach oder aus Salomonsborn oder was
weild ich, weil die dorfliche Identitat naturlich auch in ihnen verwurzelt ist. Die Moglichkeiten in unserem
Kommunalrecht sind ja auch gegeben, dass diese ldentitdten ausgelebt werden kénnen. Aber Sie missen
eben auch die kreisliche Ebene mit in den Blick nehmen. Und ich sage jetzt mal so ehrlich: ein Landkreis
wie Sonneberg oder auch ein Landkreis wie Hildburghausen mit 45.000, 50.000 Einwohnern — das ist nicht
zukunftstrachtig. Der Wahrheit missen wir doch ins Gesicht schauen. Sie missten wenigstens im Rahmen
der Freiwilligkeit doch einen Anreiz setzen und sagen: Wenn sich Landkreise auf den Weg machen wirden,
wirden wir das genauso unterstiitzen. Das auszublenden ist doch eine Verweigerung der Realitat.

(Beifall Die Linke)

Auch die Frage der kreisfreien Stadte gerade mit Blick — die Finanzministerin als Oberblirgermeisterin weif}
doch, was damals alles passiert ist und welche Effekte daraus resultieren. Die Stadt Eisenach hat diese Wo-
che einen Haushalt beschlossen. Die bauen eine Handballhalle fir Gber 60 Millionen, weitere 65 Millionen in
der mittelfristigen Finanzplanung fiir Investitionen.

(Zwischenruf Abg. Voigt, CDU: Die zahlen wir!)

Die bauen Radwege, umfangreiche Schulsanierungsinvestitionen. Schuldenstand pro Einwohner: die Halfte
des Landesdurchschnitts.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Hat doch funktioniert!)

Das sieht man doch, das hat doch positive Effekte. Es geht nicht nur darum, dass eine Kreisgrenze zwischen
dem Landkreis und der Stadt weggefallen ist, sondern es hat nachhaltige, fiskalische Effekte, die positiv
sind. Und an diesem Beispiel sich auch mal vielleicht in den Sudthiringer Raum zu bewegen und zu
sagen, liebe Freunde, wenn wir noch mal Uber die Hindernisse eines funktionsteiligen Oberzentrums in
Sidthuringen reden, dann mussen wir eben auch Uber die Barriere der Kreisgrenze zwischen Suhl und den
Landkreisen reden. Das wenigstens als Option in so ein Leitbild mit aufzunehmen, das halte ich doch fir
sinnvoll und auch erforderlich.

Und meine sehr verehrten Damen und Herren, ich war ja tatsachlich euphorisch, als im Frihjahr letzten
Jahres die Landesregierung angekindigt hat, sie legen ein neues Leitbild vor. Da haben wir Uber Inves-
titionszuschisse und so geredet. Da hatten wir hier im Landtag eine kurze Debatte und ich habe der
Landesregierung sogar Vorschldge gemacht, was man da reinschreiben koénnte. Die haben sie leider nicht
aufgegriffen, mussen sie auch nicht. Wir haben ja dann die Ausschussberatung, da kénnen wir dartber
reden. Da werden wir das spater zur Diskussion stellen. Aber das, was jetzt da herausgekommen ist, was ja
zuerst das Kabinett beschlossen hat — Sie haben es ja nur ibernommen, weil die Regierung sich intern gar
nicht einig ist. Das ist ja das Verfahren. Wenn man sich in der Kabinettsabstimmung nicht einig ist, schiebt
man es den Koalitionsfraktionen zu und die reichen es dann in ihrem Landtag ein. Aber was dann am Ende
da rausgekommen ist, das hat mich schon enttduscht, weil es weniger ist als das, was ich urspringlich
erhofft und erwartet hatte.
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Und meine sehr verehrten Damen und Herren, wir kdnnen uns gern im Innenausschuss Uber das eine
oder andere verstandigen. Aber das muss eine ernsthafte Diskussion sein. Wir werden hier nicht irgendwie
mal so eine Augenwischerei machen und formal eine Anhérung mit den kommunalen Spitzenverbanden
machen. Die sind zwingend anzuhdéren. Also wir wollen da auch Leute aus der Praxis héren. Wir wollen
da auch Leute horen, die Erfahrung gesammelt haben. Und wir wollen Leute héren, die sagen, wo es aus
ihrer Sicht — Sie missen uns ja nicht glauben, aber den Expertinnen und Experten von draufen, denen
kénnen Sie ja glauben, wenn die sagen, aus unserer Sicht fehlt das eine oder andere noch. Sie haben die
Verwaltungsgemeinschaften angesprochen. Das mussen wir thematisieren.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Ja, wir haben es thematisiert!)

Wir missen aber auch Uber das Instrument der erfiillenden Gemeinden reden. Es macht doch keinen Sinn,
Uber Gemeindezusammenschliisse zu reden, wenn wir Gberall irgendwelche Insellésungen haben,

Vizepréasidentin Giingor:

Herr Abgeordneter, lhre Redezeit ist abgelaufen.

Abgeordneter Bilay, Die Linke:

wo es gerade so noch funktioniert, aber wir heute schon wissen, in spatestens funf Jahren funktioniert es
eben nicht mehr.

(Beifall Die Linke)

Vizepréasidentin Giingor:

Als nachster Rednerin erteile ich Frau Abgeordneter Merz fir die SPD-Fraktion das Wort.

Abgeordnete Merz, SPD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, liebe Zuschauer — sofern am
Livestream noch welche dabei sind und der Debatte lauschen —, es ist ja irgendwie so ein Wiederganger
auch in der Debatte, wo es auch immer wieder einen guten Schlagabtausch gibt, sicher auch spater im
entsprechenden Fachausschuss, haben wir jetzt gerade schon gehort.

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Wir bereichern die Debatte!)

Ich wiirde mal kurz — Sie bereichern die Debatte unheimlich, lieber Sascha Bilay, natiirlich — auf ein paar
Vorredner eingehen. Es ist aber trotzdem — dass will ich mal voranstellen — spannend, wenn sich eine
AfD-Stadtratin aus Erfurt hier hinstellt als kommunalpolitische Sprecherin und echte Kleinteiligkeit und Her-
ausforderungen von Dérfern hervorhebt und wie die das viel besser meistern, je kleiner die Strukturen sind.
Ich weil® gar nicht, wie man das als Stadtratin aus Erfurt bewerten mochte, aus einer grof3en kreisfreien
Stadt heraus. Ich kann nur sagen, mein Dorf Walldorf hat null an eigener dorflicher Identitat verloren, weil
es 2019 zur Stadt Meiningen freiwillig dazu gestoRen ist, null — im Gegenteil. Neben den Pramien, die
man sicher auch sehr gern genommen hat und auch gut eingesetzt hat im Dorf, im Ortsteil konnte man
seitdem viel schneller gréRere Projekte umsetzen, als man sie jemals vielleicht eigenstandig hatte umsetzen
kénnen. Das gehort einfach zu der Debatte im Fokus dazu, dass das der eigentliche Sinn, das eigentliche
Ziel dieses Leitbildes, das Ziel ist, dass sich kleine Kommunen, die es noch zahlreich gibt in Thuringen,
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zusammenschliefRen. Und das ist am Ende, wie wenn Sie zu Hause ein Projekt umsetzen wollen. Sie wollen
den Garten umgraben oder Sie wollen was bauen, ein Gartenhauschen, oder Sie wollen gar ein eigenes
Haus bauen, Sie haben irgendein Projekt, ein Ziel, fir das Sie brennen. Jetzt brauchen Sie Hilfe dazu, denn
Sie kommen an Ihre Grenzen, Sie stoRen auf einige Hirden, wenn Sie diesen Plan umsetzen wollen. lhnen
fehlt ein Werkzeug oder Ihnen fehlt vielleicht wie mir zu Hause — mein Mann ist kein geborener Handwerker,
der hat eher zwei linke Hande —, also Sie brauchen jemanden, der Sie dabei unterstiitzt. Kann man ja sagen,
das weil} der auch.

(Heiterkeit im Hause)

Ahnlich ist eben die Situation in kleinen Gemeinden hier in Thiringen, vor denen sie standen und viele
noch stehen. Denen fehlen die Mittel oder auch Mitarbeiter und eben die Schlagkraft, um besser und
handlungsfahiger zu sein. Ich sagte ,standen®, denn bereits in den vergangenen Jahren — wir haben es
schon gehdrt — haben wir eben eine Antwort auf diese Herausforderung gefunden: den Weg zur freiwilligen
Gemeindefusion.

Was wir jetzt mit diesem neuen Leitbild oder der Fortschreibung des Leitbilds machen — wie es Kollege
Bilay gesagt hat, auch wenn ihm das inhaltlich noch nicht alles so geféllt —, ist eine Art Navigation fur
Blrgermeisterinnen und Blrgermeister, flir Gemeinderate, die Dinge fiir die Menschen in ihrer Gemeinde,
in ihrer Kommune angehen und verwirklichen wollen. Es ist die Chance fur Kameradinnen und Kameraden
der Feuerwehr, dass grofiere Investitionen in groleren Verwaltungsstrukturen endlich schneller moglich
sind. Es geht am Ende de facto nur um eine bessere und schlagkraftigere Verwaltungsstruktur. Um nichts
anderes geht es, was Kommunen brauchen, um besser arbeiten zu kénnen. Es ist die Einsicht, dass namlich
dann viele Hande und gréRere Gemeinden und viele Mitarbeiter oder mehr Mitarbeiter mehr anpacken
kénnen. Ein Leitbild ist also ein Rahmen fir freiwillige Fusionen, das dauerhaft leistungsfahigere Strukturen
in Aussicht stellt. Das ist in unserer Zeit auch nétig, denn die Menschen da drauf3en — wir erleben es in
allen mdglichen Debatten hier im Hohen Haus auch immer wieder und erklaren es immer wieder — erleben
doch in ihrem Alltag, dass der Staat eben manchmal an seine Grenzen stof3t, fur eine gute Infrastruktur
zu sorgen und verlasslich zu sein, damit Stralen, Feuerwehrgebaude, Abwasser und Wasserleitungen in
einem vernunftigen Zustand sind. Das musste eine Selbstverstandlichkeit sein, ist es aber leider noch nicht
Uberall. Eine funktionierende Infrastruktur fallt eben nicht vom Himmel. Nein, sie gibt es nur, wenn wir
Verantwortung Ubernehmen und klug entscheiden. Eine solche Entscheidung ist eben dieser Antrag, unser
Leitbild, das Fordermittel gerade dorthin bringt, wo eine kleine Gemeinde sonst allein auf weiter Flur nicht
mehr weiterkommt.

(Beifall SPD)

Ich bin daher allen Beteiligten dafiir dankbar, dass wir diese neuen Forderhilfen auf den Weg bringen wollen,
um den Investitionsstau in fusionswilligen Kommunen aufzulésen.

Sehr geehrte Damen und Herren, klar ist auch, Thiringen ist ebenso vielfaltig, sodass es nicht in jedem
Punkt ein Einheitsmodell fir das Eichsfeld, fir die Rhon, fiir die Saaleregion gibt, wie eine nachhaltig
leistungsfahige Gemeindestruktur aussehen muss. Wir kdnnen das nicht ganz fix in ein Raster stellen. Dafur
haben wir zum Beispiel viel zu viele Landesgrenzen. Kollege Urbach hat das auch schon gesagt. Es braucht
trotzdem naturlich Leitplanken, um die Férdermittel des Landes eben an die richtigen Stellen zu lenken
und den hdchsten Nutzen zu erzielen, aber auch den Blick eben, was realistisch und was machbar ist.
Deswegen freue ich mich, dass wir Uber diese Balance zwischen Vielfalt und Leistungskraft von Gemeinden
im Innenausschuss dann intensiv beraten werden. Vielen Dank.



Thuringer Landtag - 8. Wahlperiode - 37. Sitzung - 06.02.2026 89

(Abg. Merz)

(Beifall CDU, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:
Vielen Dank. Fir die Landesregierung, Herr Staatssekretar Bausewein.
(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Darf ich noch kurz vorher?)

Sie wollen noch mal? Bitte, Herr Urbach.

Abgeordneter Urbach, CDU:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie sehen, wir haben hier im Prinzip drei Vorstellungen. Wir
haben die Vorstellung von Herrn Bilay, dass wir grofter werden sollen und den Kommunen doch etwas mehr
zumuten sollen. Die AfD sagt

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Nicht groRer, sondern effizienter!)

— ich habe das so verstanden, Herr Bilay —, es muss alles bleiben, wie es ist. Sie werden verstehen, dass wir
weder das eine noch das andere so machen koénnen.

(Beifall CDU)

Wir sind diejenigen — ich habe Ihnen das gesagt —, die unterwegs sind im Land, die zuhdren. Ja, ich will
jetzt nicht so weit gehen, und von Experten sprechen, aber Erfahrungen als ehemaliger Birgermeister, jetzt
als Ortschaftsblirgermeister einer Gemeinde, die fusioniert hat, habe ich auch gemacht. Und ich kann lhnen
sagen, die ldentitdt meines Dorfes, Bickenriede — schénes Dorf, da sollten Sie mal vorbeikommen — hat nicht
gelitten in Dingelstadt, ich kann lhnen das bestatigen, ahnlich wie es auch der Kollegin geht.

(Beifall CDU)

Das Thema ,interkommunale Zusammenarbeit® ist jetzt schon mdglich, Frau Rottstedt. Sie kdnnen das
machen. Freiwillige Zusammenarbeit ist mdglich. Und Herr Bilay, auch jetzt kénnen — Sie haben das Beispiel
Eisenach ja selbst genannt —, wenn die Landkreise Hildburghausen und Suhl auf die Landesebene zukom-
men und der Staatssekretar eingeladen wird, mal berichten, was gehen konnte, da sind wir hier die letzten,
die sagen, wir mdchten das nicht. Es ist doch mdglich. Und in Eisenach hat es ja auch funktioniert und die
Effekte waren in Ordnung, haben Sie gesagt.

Wenn es von der kommunalen Ebene gewunscht wird, reden wir hier Uber alles, das k6nnen wir tun. Aber,
dass wir den Kommunen die Dinge, die Sie genannt haben, noch zumuten, das ist nicht umsonst aus
diesem Leitbild entfernt worden. Weil wir der Meinung sind, so wie das jetzt hier vorliegt, ist das richtig.

(Beifall CDU)

Es geht uns nicht darum, dass wir hier zwanghaft irgendwas vergréfiern mussen. Ich habe das versucht, zu
verdeutlichen. Sie haben Recht, das ist im Leitbild formuliert. Aber das kénnen wir ja nochmal anpassen.

(Zwischenruf Abg. Miller, Die Linke: Wann?)

Es geht nicht darum, zu predigen, dass grof3e Einheiten die besseren sind. Wir brauchen leistungsfahige
Strukturen. Wenn eine kleine Struktur leistungsfahig ist, dann bleibt sie das auch. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)
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Vizeprasidentin Giingor:

Gibt es weitere Wortmeldungen vonseiten der Abgeordneten? Das ich hier nicht erkennen. Dann Herr
Staatssekretar Bausewein, bitte.

Bausewein, Staatssekretar:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren Abgeordnete, liebe vereinzelt
noch anwesende Gaste auf der Triblne, liebe Zuschauer am Live-Stream. Meine sehr geehrten Damen
und Herren, der Landtag hat zuletzt mit Beschluss vom 13. Dezember 2017 die Eckpunkte eines Leitbilds
oder Leitlinie fir die Neugliederung der Gemeinden festgelegt und damit wichtige Weichenstellungen fur
die Starkung unserer kommunalen Strukturen vorgenommen. Die regierungstragenden Parteien hatten sich
bereits im Regierungsvertrag vom November 2024 darauf verstéandigt, Gemeindeneugliederungen auf der
Basis der Freiwilligkeit und anreizorientiert fortzusetzen.

Die hierfir geltenden Leitvorstellungen aus dem Jahr 2017, das ist schon mehrfach gesagt worden, haben
sich bewahrt und dazu beigetragen, dass seither mehr als 300 der seinerzeit fast 850 Gemeinden durch
freiwillige Fusionen in leistungsfahige Strukturen Uberfliihrt werden konnten. Nach nunmehr acht Jahren
und teilweise gravierenden veranderten Rahmenbedingen ist jedoch eine Fortschreibung dieser Eckpunkte
notwendig. Diese Auffassung teile ich im Namen der Landesregierung ausdrticklich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Thiringen braucht leistungsfahige Kommunen, die in der Lage
sind, die heutigen und heute absehbaren kommunalen und auch staatlichen Aufgaben angemessen und
effektiv zu erfillen. Dies ist elementar fir unsere demografische Gesellschaft, die vom Vertrauen der Biirge-
rinnen und Burger in die Institution und deren Problemldsungskompetenz lebt. Denn die Kommunen gehoéren
zu diesen Institutionen, da hier die Einwohnerschaft unmittelbar mit der Verwaltung in Kontakt tritt und ihre
Lebensverhaltnisse durch das kommunale Verwaltungshandeln direkt gepragt werden.

Zunachst erschwert die noch immer bestehende Kleinteiligkeit der kommunalen Strukturen des Landes das
Handeln der Gemeinden und Stadte. Diese konnte durch die Neugliederungen seit dem Jahr 2018 zwar
vermindert, aber noch nicht vollstandig Gberwunden werden. Hinzu kommt die demografische Entwicklung,
auch das war schon mehrfach Thema heute, vor allem der Bevdlkerungsriickgang und der damit verbunde-
ne Fachkraftemangel treffen viele Verwaltungen inzwischen mit voller Harte und eine weitere Verscharfung
der Situation ist absehbar. Parallel hierzu geraten die Kommunen sowohl einnahme- und ausgabeseitig
zunehmend unter finanziellen Druck. Gleichzeitig miissen sie erhebliche Investitionen bewaltigen, vor allem
im Bereich der allgemeinen Infrastruktur und im Bereich der Digitalisierung.

Meine Damen und Herren, Fusionen bieten ein groBes Potential fur die Starkung der Leistungsfahigkeit
der Kommunen, flr Effizienzsteigerung und die Bewaltigung von Problemstellungen, die einzelne, vor allem
kleinere Gemeinden schnell Uberfordern. Darlber hinaus schaffen sie die Voraussetzungen, um die Ge-
staltungsfahigkeit der Gemeinden im eigenen Wirkungskreis und damit die zukunftsorientierte Entwicklung
des Ortlichen Gemeinwesens starken zu kénnen. Eine zukunftsfahige Aufstellung der Kommunen durch
Gemeindefusionen liegt somit nicht nur im Interesse der Stadte und Gemeinden selbst, sondern auch und
insbesondere im Interesse des Freistaats Thiringen.

Der von den regierungstragenden Fraktionen eingebrachte Antrag einer Fortschreibung der Eckpunkte des
Leitbildes und der Leitlinien fir die Neugliederung der Gemeinden in Thiringen setzt die notwendigen Signa-
le, um diesen Prozess auf aktueller Grundlage fortzusetzen. Er schafft Klarheit, dass der eingeschlagene
Weg der zukunftsorientierten Entwicklung der gemeindlichen Ebene kontinuierlich fortgesetzt werden soll.
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Gleichzeitig ermoglicht er aber auch, einschlagige Erfahrung der letzten Jahre dabei zu berticksichtigen.
Zudem macht er deutlich, dass die Gemeinden auch weiterhin bei der Umsetzung der kommunalen Neuglie-
derung durch Finanzhilfen des Freistaats unterstiitzt werden sollen.

All dies unterstitze ich im Namen der Landesregierung ausdriicklich, wie auch die punktuell vorgesehenen
Anderungen wie beispielweise eine starkere Fokussierung im Leitbild auf die Belange des landlichen Raums
mit dem Ziel der Gewahrleistung gleichwertiger Lebensverhaltnisse im gesamten Land, eine in den Leitlinien
vorgeschlagene reduzierte Mindesteinwohnerzahl in Gebieten mit sehr geringerer Bevolkerungsdichte, also
auf den Quadratmeter weniger als 40 Einwohner, um die flichenmaRige Uberschaubarkeit der Strukturen
und die Identifikation innerhalb der 6rtlichen Gemeinschaft zu sichern, sowie eine Aktualisierung des Re-
ferenzmalistabs fur die Abschatzung der kunftigen Einwohnerzahlen auf das Jahr 2045 bzw. die zweite
Gemeindebevolkerungsvorausberechnung des Landesamts fur Statistik.

Besonders hervorheben moéchte ich in dem Antrag erneut die enthaltenen Aussagen zu den finanziellen
Anreizen bzw. Foérderinstrumenten fir freiwilige Gemeindefusionen, denn das aktuelle Férdergesetz fir
freiwillige Gemeindeneugliederungen lauft mit dem Ende des Jahres 2026 aus. Die Gemeinden brauchen
jedoch friihzeitig, auch in finanzieller Hinsicht, eine méglichst konkrete Planungsgrundlage fir ihre zukiinftige
strukturelle Weiterentwicklung. Ohne diese ist zu beflirchten, dass die zumeist langfristigen Diskussionen zu
Verhandlungsprozessen in den Gemeinden und damit der Prozess der strukturellen Starkung der Stadte und
Gemeinden insgesamt nachhaltig ins Stocken geraten.

Aulerordentlich dankbar bin ich den regierungstragenden Fraktionen, dass die Grundziige des aktuellen
Gesetzes zur Forderung freiwilliger Gemeindeneugliederungen nach dem vorliegenden Antrag in Zukunft
beibehalten und stellenweise sogar noch verbessert und erganzt werden. In diesem Zusammenhang halte
ich es fir vertretbar, dass fusionierte Gemeinden, die die Mindesteinwohnerzahl unterschreiten, kiinftig nur
eine reduzierte Neugliederungspramie erhalten werden.

Meine Damen und Herren, fur die bisherige Strukturbegleithilfe wird demgegeniber eine Abschaffung vor-
geschlagen, da sie sich in ihrem Forderzweck der Entschuldung mit der besonderen Entschuldungshilfe,
die ja weiterhin gezahlt oder gewahrt werden soll, iberschneidet und die entsprechenden Mittel sinnvoller
fir andere Forderinstrumente eingesetzt werden kdnnen. Auch dies halte ich fiir einen nachvollziehbaren
Ansatz und unterstitze ihn. Zudem werden in dem vorliegenden Antrag zwei neue Férderinstrumente vorge-
schlagen, die ich beide flr sehr erfolgsversprechend halte.

1. Vorgesehen ist zunachst eine Finanzhilfe zur Abfederung besonderer Belastungen bei kommunalen
Neugliederungen, insbesondere zur Beseitigung eines bestehenden Investitionsstaus oder als besondere
Hartefallhilfe. Die Erfahrungen bei der Vorbereitung und Umsetzung von Gemeindeneugliederungen haben
gezeigt, dass ohne solche Unterstitzung seitens des Landes, die von einem erheblichen Investitionsstau
betroffenen Gemeinden haufig keinen Partner fur ihre dringend erforderliche Neugliederung finden oder ein-
zelne fusionierte Gemeinden im Nachgang durch die Belastung schwerwiegend in ihrer weiteren Entwicklung
beeintrachtigt werden kénnen.

2. Und zum anderen wird eine neue Finanzhilfe fir die Unterstiitzung der Zusammenlegung gemeindlicher
Einrichtungen vorgeschlagen. Ich gehe davon aus, dass auch hiermit die Umsetzung der Fusionspotenziale
wirkungsvoll unterstitzt werden kann.

Meine Damen und Herren, das Einbeziehen von Erfahrungen und Ergebnissen aus bisherigen Gemeinde-
neugliederungen ist aus Sicht der Landesregierung ein wichtiger MaRstab fir die Weiterentwicklung der
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Leitlinien und des daraus aufsetzenden Fordergesetzes. Wie ausgefihrt hat auch und vor allem das Land
ein erhebliches Interesse an zukunftsfahigen gemeindlichen Strukturen. Hier auch die Ergebnisse aus der
Vergangenheit zu betrachten und notwendige Anpassungen vorzunehmen, ist ein fir die Landesregierung
wichtiger Baustein der notwendigen Fortentwicklung.

Meine Damen und Herren, ich bitte Sie, dem Antrag zuzustimmen oder erst mal in den Ausschuss zu
verweisen und die Eckpunkte des Leitbilds und die Leitlinien der Neugliederung fir Gemeinden in Thuringen
entsprechend, wenn nicht heute, dann im nachsten Plenum zu beschlieRen. Es ist wichtig fur die Zukunftsfa-
higkeit dieses Freistaats. Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Ich habe den Antrag auf Uberweisung an den Ausschuss ...
(Zwischenruf Abg. Mihimann, AfD: Moment!)

Bitte.

Abgeordneter Miihimann, AfD:

Frau Merz, ich kann gar nicht verstehen, warum Sie auf Ihrem Platz so ruhig sitzen. Normalerweise muissten
Sie jetzt hier vorkommen und missten sich dariiber beschweren, dass gerade der langjahrige Oberblrger-
meister einer kreisfreien Stadt hier gesprochen hat. Schliel3lich haben Sie unserer kommunalpolitischen
Sprecherin jede Kompetenz, hier vorn zu sprechen, abgesprochen — weil sie Stadtratin in Erfurt ist.

(Beifall AfD)
Aber irgendwie sind Sie nicht hier. Das ist die eine Sicht der Dinge.

Die nachste Sicht der Dinge: Warum reden Sie eigentlich hier? Sie sind doch gar nicht im Innen- und
Kommunalausschuss als ordentliches Mitglied. Hatte da nicht eigentlich Ihre dort sitzende Frau Marx reden
mussen? Also irgendwie passte das nicht so ganz und das finde ich ein bisschen eigenartig. Oder anders
gesagt: Ich fand es ein bisschen unterirdisch, unserer kommunalpolitischen Sprecherin das abzusprechen,
zumal sie, also Frau Rottstedt, im Gegensatz zu lhnen direkt gewahlte Abgeordnete dieses Landtags aus
einem landlichen Wahlkreis dieses Landes ist.

(Beifall AfD)

Also bitte, beim nachsten Mal wiirde ich mir wiinschen, dass Sie etwas riicksichtsvoller umgehen mit dem,
was Sie hier sagen.

(Unruhe SPD)

(Zwischenruf Abg. Bilay, Die Linke: Ich wirde mal zur Sache reden!)

Vizeprasidentin Giingor:

Es liegt ein Antrag auf Uberweisung an den Innenausschuss vor. Ist das korrekt? Gibt es weitere Antréage?
Das kann ich nicht erkennen. Dann verfahren wir so und ich bitte darum — doch noch mal? Okay, Sie rufen
sich nur gegenseitig.
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Dann kommen wir jetzt zur Abstimmung. Wer einer Uberweisung an den Ausschuss fiir Inneres, Kommuna-
les und Landesentwicklung zustimmen moéchte, den oder die bitte ich um das Handzeichen. Das sind die
Abgeordneten von den Fraktionen Die Linke, SPD, BSW, CDU, AfD. Der Form halber: Gibt es Gegenstim-
men? Gibt es Enthaltungen? Das kann ich nicht erkennen, dann wird so verfahren und ich schliee diesen
Tagesordnungspunkt.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 24

Einfiihrung einer automatischen
Steuererklarung in Thiiringen —
Biirokratieabbau und Modernisie-
rung der Steuerverwaltung

Antrag der Fraktionen der CDU, des
BSW und der SPD

- Drucksache 8/2800 -

Ist die Begriindung gewlinscht? Es bewegen sich mehrere Leute durch den Raum, aber ich glaube, niemand
fur eine Begruindung. Es scheint nicht der Fall zu sein, dann erdffne ich die Aussprache und erteile zunachst
Herrn Abgeordneten Kowalleck fur die CDU-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren, jedes Jahr aufs Neue stehen viele Blirgerinnen
und Birger vor derselben Herausforderung — der Steuererkldrung. Belege zusammensuchen, Formulare
ausflllen, Unsicherheiten bei der richtigen Angabe. Fiir nicht wenige Menschen ist das mit Aufwand, Stress
und Frustration verbunden. Besonders betroffen sind dabei altere Menschen sowie Steuerpflichtige mit
einfachen und Uberschaubaren Einkommensverhaltnissen. Dabei ist eines offensichtlich: Der Staat verfugt
bereits heute Uber einen Grolteil der steuerlich relevanten Daten. L6hne, Renten, Versicherungsbeitrage, all
diese Informationen liegen der Steuerverwaltung aufgrund gesetzlicher Meldepflichten bereits vor.

Genau hier setzt unser gemeinsamer Antrag der Fraktionen von CDU, BSW und SPD an. Wir wollen einen
nachsten konsequenten Schritt hin zu mehr Birgerfreundlichkeit, weniger Blrokratie und einer modernen,
leistungsfahigen Steuerverwaltung gehen.

Vizepréasidentin Giingor:

Herr Kowalleck, Entschuldigung, ich unterbreche Sie kurz. Es ist gerade wirklich sehr unruhig im Saal. Ich
wirde darum bitten, dem Redner zuzuhoren.

Abgeordneter Kowalleck, CDU:

Am Ende betrifft es ja uns alle, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kollegen, und ich denke, in
den nachsten Tagen und Wochen sind Sie auch dabei, entsprechend Ihre Unterlagen zusammenzusuchen.

Meine Damen und Herren, mit der Einfihrung einer sogenannten Amtsveranlagung bis hin zur Perspektive
einer automatischen Steuererklarung wollen wir hier diesen Antrag auf den Weg bringen. Konkret bedeutet
das, wo dem Staat die notwendigen Daten bereits vorliegen, soll er diese auch im Interesse der Blrgerinnen
und Birger nutzen.

(Beifall CDU, BSW)


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=2800&DokArt=Drs
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Die Steuerverwaltung erstellt einen Festsetzungsvorschlag, den die Steuerpflichtigen prifen und bestatigen
kénnen, mit einem klaren Zustimmungsvorbehalt, niemand verliert dabei Rechte, niemand wird entmundigt,
aber viele werden entlastet und das ist unser Ziel bei diesem Antrag.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Meine Damen und Herren, dabei zeigt ein Blick nach Hessen, dass dieser Weg realistisch und sinnvoll ist.
Dort wurde im vergangenen Jahr ein Pilotprojekt gestartet, bei dem das Finanzamt Kassel fur ausgewahite
Steuerpflichtige auf Grundlage vorhandener Daten einen Steuerfestsetzungsvorschlag erstellt hat. Dieses
Projekt hat bundesweit Aufmerksamkeit erlangt und deutlich gemacht, welches Potenzial sowohl fir die Bir-
gerinnen und Birger als auch fir die Verwaltung in einer solchen Lésung steckt. Genau diese Erfahrungen
wollen wir auch fUr Thuringen nutzbar machen. Deshalb bitten wir die Landesregierung ausdriicklich, die
hessischen Erkenntnisse auszuwerten: Welche Entlastungswirkungen gibt es flr die Steuerpflichtigen? Wel-
che Effizienzgewinne ergeben sich fur die Verwaltung und wie hoch ist die Akzeptanz bei den Blrgerinnen
und Birgern?

Gleichzeitig ist uns wichtig: Thiiringen soll diesen Weg nicht halbherzig gehen. Unser Ziel ist eine vollstandig
digitale, automationsgestitzte Lésung. Nur so lassen sich nachhaltig Effizienzgewinne erzielen und Mehr-
fachumstellungen vermeiden. Das ist nicht nur im Sinne einer modernen Verwaltung, sondern auch im Sinne
der Beschaftigten in den Finanzamtern. Deshalb setzen wir uns im Antrag auch ausdrtcklich daflr ein, dass
Thiringen sich aktiv in die Abstimmung auf Bundesebene und mit den anderen Landern einbringt. Eine
landertbergreifende einheitliche Lésung ist dabei entscheidend. Die Entwicklung des KONSENS-Produkts
okELSTER spielt dabei eine zentrale Rolle. Wir erwarten, dass die notwendigen programmtechnischen
Voraussetzungen zugig geschaffen und die Entwicklungsfortschritte dabei eng begleitet werden. Zugleich
braucht es einen realistischen Blick auf die Umsetzung: Welche Fachgruppen eignen sich besonders flr
eine Amtsveranlagung? Wir denken hier insbesondere an Bezieher von Lohn- und Alterseinkinften in
Pflichtveranlagungsfallen. Welche vorbereitenden Mafinahmen sind erforderlich und welche personellen und
organisatorischen Ressourcen werden innerhalb der Thiringer Finanzverwaltung bendtigt? All diese Fragen
wollen wir transparent und nachvollziehbar geklart wissen. Deshalb bitten wir die Landesregierung auch
ausdricklich, den Landtag fortlaufend Gber den Stand der Prifung und Abstimmung zu unterrichten und eine
realistische Zielperspektive fiir die Einfiihrung in Thirringen darzustellen.

Meine Damen und Herren, dieser Antrag steht fir einen modernen Staat, der seine Mdglichkeiten nutzt,
um den Alltag der Menschen einfacher zu machen. Er steht fiir Barokratieabbau mit Augenmal, fiir digitale
Innovation und fiir eine Verwaltung, die effizient arbeitet und zugleich biirgernah ist.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Wenn wir in Tharingen wollen, dass Politik im Alltag der Menschen positiv wahrgenommen wird, dann
sind genau solche Projekte entscheidend, Projekte, die spurbar entlasten, ohne neue Pflichten zu schaffen.
Daher bitte ich Sie, diesen tollen, hervorragenden Antrag zu unterstitzen. Danke sehr.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Als nachste Rednerin erhalt Frau Abgeordnete Nauer fir die AfD-Fraktion das Wort.
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Abgeordnete Nauer, AfD:

Sehr geehrte Frau Prasidentin, sehr geehrte Zuschauer und Zuhdrer am Livestream, sehr geehrte Gaste auf
der Triblne, mit der heute debattierten Drucksache 8/2800 stellen die Fraktionen der Brombeerkoalitionare
die Einflhrung einer automatischen Steuererklarung in Tharingen in den Raum, als sei es eine Neuerfin-
dung, die nun einer parlamentarischen Befassung bedarf. Ich kann lhnen hier Folgendes sagen: Wenn
die Antragsteller selbiges wollen, kénnen Sie es einfach einfihren, ohne dass es einer parlamentarischen
Initiative bedarf.

(Beifall AfD)

Dass es so geht, zeigt das Pilotprojekt in Hessen, von dem eben schon gesprochen wurde, fiir Arbeitnehmer
als auch fir die Amtsveranlagung von Rentnern in Brandenburg, Bremen, Mecklenburg-Vorpommern und
Sachsen. Hier gentigen fiir das Vorhaben die bestehenden gesetzlichen Regelungen des § 155 Abs. 4 der
Abgabenordnung in Verbindung mit § 46 des Einkommensteuergesetzes. Diese erlauben es dem Finanz-
amt, eine Pflichtveranlagung als Amtsveranlagung vorzunehmen, weil die Besteuerungsgrundlage ohnehin
vollstandig bekannt ist.

Lassen Sie mich das Modell von Hessen noch kurz erlautern. Seit Ende August 2025 |auft dort ein Pilot-
projekt beim Finanzamt Kassel. Es richtet sich an Steuerpflichtige, die zur Abgabe einer Einkommensteuer-
erklarung 2024 verpflichtet sind, aber diese bis zum 31. Juli 2025 nicht eingereicht haben, vor allem an
einfache Falle wie Rentner, Lohnsteuerzahler ohne weitere komplexe Einklinfte. Das Finanzamt nutzt die
bereits vorliegenden Daten aus Lohnsteuerbescheinigungen, Renteninformationen und Versicherungen, um
einen Vorschlag fur den Steuerbescheid zu erstellen. Dieser Vorschlag wird per Post versendet und die
Betroffenen haben vier Wochen Zeit, ihn zu prifen und gegebenenfalls mit zusatzlichen steuermindernden
Angaben zurlickzusenden. Bei Zustimmung oder Untatigkeit wird der Bescheid automatisch erlassen.

Wer profitiert eigentlich von einer solchen automatischen Steuererklarung? Zuerst einmal die Blrger, fiir die
die Erflllung ihrer Pflicht bisher mit Mahnungen, gegebenenfalls Zwangsgeldern und vielfach Verspatungs-
zuschlagen verbunden war. Viele sparen sich nun milhsame Befassung oder den Gang zum Steuerberater
bzw. zum Lohnsteuerhilfeverein, was Kosten vermeidet. Man prift nur den Vorschlag und erganzt bei Bedarf
digital. Das entlastet die Haushalte in einer Zeit, in der jeder Euro zahlt. Zweitens entlastet das Modell die
Steuerberaterbranche. Weniger Routinefalle bedeuten mehr Kapazitaten fir komplexe Beratung, was Warte-
zeiten verkirzt und die Branche insgesamt effizienter macht. In Hessen wird das Modell genau deswegen
gelobt. Es schafft Win-win-Situationen ohne biirokratischen Ballast. Uberall, wo das Projekt eingefiihrt wur-
de, erhalt es groRen Zuspruch. Es basiert rein auf bestehendem Recht und wurde administrativ umgesetzt —
kein Landtag, keine Debatten, einfach effizient.

(Beifall AfD)

Und nun schauen wir nach Thiringen. Hier will heute die Brombeerkoalition genau dasselbe auf parlamen-
tarischem Weg inszenieren — mit der Beschaftigung von Parlamentariern und dem Ausschuss und einem
riesigen Hype um die burokratische Entlastung, weil es mittlerweile ihr Stil ist, eine simple administrative
MaRnahme zu einem groRen Politspektakel aufzublasen.

(Beifall AfD)

Ich sehe vor meinem geistigen Auge schon das zusammengestellte TikTok-Video. Das alles haben wir
zuletzt auch im Haushaltsausschuss mit der seit Jahren ausgesessenen, dringend erforderlichen Férdermit-
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telstrukturreform erlebt. Statt endlich zu handeln, weil man die Regierung ist und stellt, werden Antrage
vorgelegt, in denen man sich selbst beauftragt.

(Beifall AfD)

Noch mal: Dieses Verfahren zur Amtsveranlagung kann eine Regierung unter Fihrung der BSW-Finanz-
ministerin Wolf einfihren, einfach einfiihren, per Anweisung im Finanzministerium; es bedarf keinerlei par-
lamentarischer Befassung. Der heutige Antrag ist reiner Scheinaktionismus, billiges Schauspiel, sinnlose
Beschaftigung des Landtags und seiner Mitarbeiter. Tun statt zu reden, ware das Gebot der Stunde,

(Beifall AfD)

in dieser Sache wie auch in der Sache — ich muss es jetzt trotzdem noch mal erwahnen — der Fordermittel-
strukturreform. Ich weif nicht, welches Potpourri an Rickversicherungsantragen oder Eigenwerbungsantra-
gen die Brombeerkoalition uns kinftig noch vorlegen will. Man hat offensichtlich noch nicht begriffen, dass
man schon seit mehr als einem Jahr hier regiert. Danke schon.

(Beifall AfD)

Vizeprasidentin Giingor:

Als Nachstes erhalt Frau Abgeordnete Merz fiir die SPD-Fraktion das Wort.

Abgeordnete Merz, SPD:

Herr Kowalleck, darf ich das wiederholen?

Sehr geehrte Frau Prasidentin, werte Kolleginnen und Kollegen Abgeordnete, werte Zuschauerinnen und
Zuschauer! Der Kollege von der CDU hat gerade darauf hingewiesen, dass wahrscheinlich die AfD deswe-
gen so eine Rede hier gehalten hat, weil sie ein bisschen traurig ist, dass sie das Thema nicht selbst mit
setzt. Aber egal.

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Da missen Sie mal in unser Wahlprogramm schauen!)

Wenn es im Wahlprogramm bei lhnen steht — ich habe noch nichts dazu von Ihnen gehért, aber okay.
(Unruhe AfD)

Nein, auch daraus werden wir nicht abschreiben.

Ich will einfach ein bisschen anders einsteigen, namlich tatsachlich auch den Burger in den Blick nehmen,
den wir mit diesem Antrag wirklich auf dem Zettel haben. Denn sind wir mal ehrlich, wer von uns freut
sich denn jedes Jahr auf seine Steuererkldrung? Wer setzt sich voller Begeisterung an den Kuchentisch,
an den Laptop und sagt: Ach, endlich darf ich wieder Formulare, Anlagen und kryptische Abklirzungen
auswerten? Ich vermute, das sind die wenigsten von uns. Und flr viele Menschen in Thiringen ist diese
Steuererklarung nicht mal ein reiner Verwaltungsakt, es ist meistens eine Geduldsprobe, wenn wir ehrlich
sind. Da werden Ordner hervorgeholt, Bescheinigungen gesucht, Zugangsdaten vergessen und Passworter
zurlickgesetzt. Nicht selten bleibt am Ende das Gefiihl: Der Staat weild doch langst eigentlich alles. Warum
muss ich das noch mal zusammentragen? Und genau hier setzt der Antrag an. Deswegen ist auch richtig,
dass wir das nochmal unterstiitzen, denn moderne Verwaltung bedeutet nicht, dass Birgerinnen und Blrger
mdglichst viele Formulare ausflllen. Moderne Verwaltung bedeutet, dass der Staat dort Arbeit abnimmt, wo
er sie selbst effizient erledigen kann. Wenn Léhne gemeldet sind, wenn Renten gemeldet sind, wenn Versi-
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cherungsdaten vorliegen, dann sollten wir diese Informationen auch klug nutzen — nicht aus Bequemlichkeit
des Staates, sondern aus Respekt vor der Lebenszeit der Menschen hier.

Sehr geehrte Damen und Herren, denken wir zum Beispiel an die klassische Arbeitnehmerin, an den
klassischen Arbeitnehmer, an den Handwerker: keine komplizierten Nebeneinkiinfte, kein Firmengeflecht,
keine internationalen Kapitalanlagen, einfach Menschen, die jeden Tag arbeiten gehen, Steuern zahlen und
erwarten durfen, dass Verwaltung funktioniert. Eine automatische Steuererklarung kann genau das leisten.
Sie steht fur weniger Burokratie, fur mehr Birgerfreundlichkeit und fur einen Staat, der im 21. Jahrhundert
angekommen ist.

Dabei schauen wir bewusst nach Hessen, wo ein Pilotprojekt bereits wichtige Erfahrungen liefert. Wir wollen
nicht alles neu erfinden, sondern gute Ideen prifen, Ubertragen und an Thiringer Gegebenheiten anpassen.
So macht man verantwortungsvolle Politik. Gleichzeitig ist klar: Eine solche Reform funktioniert nur digital,
nur automatisiert und idealerweise bundesweit abgestimmt. Niemand hat Interesse an Inselldsungen oder
daran, Systeme mehrfach umzubauen. Darum ist es richtig, dass sich die Landesregierung sowohl auf Bun-
desebene als auch gemeinsam mit den Landern fur einheitliche Voraussetzungen einsetzt. Steuerverwaltung
endet schlief3lich nicht an den Landergrenzen, gute Losungen sollten es ebenfalls nicht tun.

Meine Damen und Herren, dieser Antrag ist kein spektakularer Paukenschlag. Das ist so. Er ist viel besser.
Ein ganz konkreter Schritt zu einem Staat, der einfach funktioniert. Ein Staat, der Vertrauen schafft, weil er
zeigt: Wir machen es den Menschen nicht unnétig schwer. Und ja, vielleicht kommt dann irgendwann der
Tag, an dem ein Brief vom Finanzamt nicht mehr automatisch fir erhdhten Puls sorgt, sondern einfach nur
noch bestatigt: Wir haben das flir Sie vorbereitet, bitte priifen Sie kurz. Das ware kein kleiner Fortschritt,
das ware ein echter Kulturwandel in der Verwaltung. Und naturlich missen wir vieles sorgfaltig prufen —
technische Voraussetzungen, Ressourcen, geeignete Fallgruppen und eine realistische Zeitplanung. Genau
das fordert unser Antrag und genau deswegen ist er ausgewogen und verantwortungsvoll. Am Ende geht es
einfach um die Frage: Nutzen wir die Mdglichkeit der Digitalisierung, um den Alltag der Menschen konkret
zu verbessern? Und ich finde, diese Frage sollten wir alle mit Ja deutlich beantworten. Deswegen lassen
Sie uns Thiringen Schritt flr Schritt zu einem Land machen, in dem Verwaltung nicht als Hindernis, sondern
eben als Dienstleistung angenommen wird — ein Land, in dem der Staat nicht zusatzliche Arbeit verursacht,
sondern sie reduziert und ein Land, in dem Lieschen Miiller als Steuerzahlerin sagen kann: Mein Land denkt
mit. Ich bitte daher um breite Unterstitzung fir diesen Antrag. Danke.

(Beifall BSW, SPD)

Vizeprasidentin Giingor:

Als Nachste erhalt Frau Abgeordnete GroRRe-Réthig fur die Fraktion Die Linke das Wort.

Abgeordnete GroBe-Roéthig, Die Linke:

Wir beraten also heute einen Antrag, den der Kollege Kowalleck als ,hervorragend” bezeichnet hat. Na
ja, sagen wir mal, es ist ein Antrag, auch wenn ich Ihnen sonst gern zustimme. Das Thema, die Steuer-
erklarung, ist jetzt nicht auf den allerersten Blick so wahnsinnig sexy. Aber wir Abgeordneten haben ja
ausgesprochen unterschiedliche Interessen. Das Interesse des haushaltspolitischen Sprechers Herrn Hande
ist erst mal, gesund zu werden. Deswegen sehen Sie heute mich hier vorne. Herzliche GriiRe in diesem
Moment.

(Beifall Die Linke)
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Aber dieser Antrag beruhrt eben auch eine zutiefst soziale Frage: Wie kann Staat einfacher und zugang-
licher und gerechter fiir Menschen werden? Moderner Verwaltung und Birokratieabbau stehen wir auch
als Linke sehr offen gegenliber, solange dabei eben keine neuen Hirden aufgebaut werden und Zugange
fir Teile von Nutzerinnen und Nutzern dadurch versperrt werden. Wer wenig Einkommen hat, alter ist
oder schlicht keinen digitalen Alltag hat, spurt solche Hirden ganz besonders. Wenn der Staat Uber die
relevanten Daten schon verfigt, dann ist es nur vernlnftig, wenn sie im Interesse der Menschen auch
genutzt werden. Und deshalb sagen wir, ja, eine automatische Steuererklarung kann entlasten, kann Zeit
und Nerven sparen, kann Zeit geben fir das Wesentliche im Leben. Der Teufel steckt aber wie immer auch
im Detail und das ist nattrlich hier das Wie. Da wiirden wir vier grol3e Projekte benennen.

Einmal: Die Freiwilligkeit und die Transparenz mussen gesichert sein. Eine Amtsveranlagung darf nicht zu
einem stillen Abnicken verkommen. Bei Burgerinnen und Birgern muss das System trotzdem verstandlich
bleiben und nicht einfach nur das, was es ausspuckt, abgenickt werden. Die Menschen mussen verstehen
kénnen, was da berechnet wird, missen jederzeit widersprechen und korrigieren kdnnen, niederschwellig
und verstandlich und ohne Bedenken von Nachteilen. Automatisierung darf nicht in Entmundigung enden.

Zweitens, der Datenschutz und die Datensicherheit: Wir erwarten klare Regeln, hohe Sicherheitsstandards
und strikte Zweckbindung. Vertrauen kann nur dort entstehen, wo Datenschutz nicht zur FuBnote verkommt,
sondern eine Uberschrift ist.

Drittens, soziale Gerechtigkeit und auch digitale Teilhabe: Moderne Verwaltung braucht nicht nur Software,
sondern auch gute Erreichbarkeit und ausreichend Personal und damit meine ich nicht den Leitungsbereich
vom Ministerium. Wer Blrokratie abbauen will, braucht Beschaftigte und darf die nicht Gberlasten und
Birgerinnen und Birger nicht allein lassen.

Viertens, die Bundeseinheitlichkeit: Die Kollegin Merz hat es eben angesprochen. Flickenteppich darf es
nicht geben, sondern auch hier missen einheitliche Standards gesetzt werden. Und wenn automatisieren,
dann bitte koordiniert.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, wir sehen Chancen auf weniger Papier, auf weniger Frust und mehr
Zeit furs Wesentliche im Leben, aber modern muss eben auch sozial, sicher und demokratisch bedeuten.
Ein schlanker Staat ist kein Selbstzweck. Ein gerechter Staat, das ist unser Ziel. Danke schon.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasidentin Giingor:

Als letztem Redner erteile ich Herrn Abgeordneten Kastner fiir die BSW-Fraktion das Wort.

Abgeordneter Kastner, BSW:

Als funfter Redner méchte ich mich nicht zu oft wiederholen. Deshalb mdchte ich gleich zu Beginn sagen,
dass schon vieles sehr gut und richtig dargelegt worden ist, und zwar in der Zusammenfassung aller Redner,
die hier geredet haben, auch einschliellich Frau Nauer, die sehr viel sachlich Richtiges zu dem Prozess,
wie er in Hessen gelaufen ist, genannt hat und auch alle anderen, insbesondere des ersten Redners Herrn
Kowalleck natirlich. Daher méchte ich mich nur ein bisschen erganzend auf3ern.

Die Uberschrift ist ja eigentlich ,Einflihrung einer automatischen Steuererklarung [...]°. Ich denke, da ist es
vielleicht notwendig, noch mal ein bisschen zu differenzieren, und zwar zu differenzieren im Hinblick auf
die Stufen, die man da, glaube ich, sehen muss. Es ist sehr viel von der Amtsveranlagung fur einfache
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steuerrechtliche Falle gesprochen worden und auf der anderen Seite steht halt dartiber ,automatische Steu-
ererklarung®. Ich glaube, das ist ein bisschen missversténdlich, wenn man es nicht genauer erlautert. Also
diese Amtsveranlagung mit Zustimmungsvorbehalt, wie es genau heil3t, ist ja ein recht einfacher Vorgang,
von dem ich denke und von dem wir denken, dass man das auch relativ schnell umsetzen konnen wird und
umsetzen muss, und daflr ist auch dieser Antrag gedacht, dass das in die richtigen Wege und in die richtige
Geschwindigkeit kommt, um unserem Versprechen auch bei der Wahl ,Weniger Birokratie, Entlastung der
Blrger und Verwaltungseffizienz” schneller ndher zu kommen.

Amtsveranlagung heift insoweit wirklich, dass einfache Falle, wo alle Daten schon vorhanden sind, relativ
schnell zu einer Steuererklarung gemacht werden kénnen, ohne dass der Blrger noch etwas beitragen
kann. Aber da ist die Betonung wirklich darauf zu richten, dass es um einfache Falle geht. Also das wirde
heilen: Rentner, sagen wir Mann und Frau, wo die Renten aus der Deutschen Rentenversicherung sowieso
allen bekannt sind, die werden gemeldet, das hat das Finanzamt sowieso schon. Oder Arbeitnehmer, die im
Wohnort wohnen und jeden Monat die genauen Einkliinfte gemeldet werden, wo alle Daten beim Finanzamt
letztlich vorliegen. Oder vielleicht auch, und das kénnte sogar den einen oder anderen hier betreffen, Poli-
tiker, die nur eine Einkommensquelle haben, ndmlich das Grundgehalt und die Aufwandsentschadigung, und
weiter nichts geltend zu machen haben, auch die kénnten eine einfache Steuererklarung bekommen, sofern
sie keine Nebeneinkinfte hatten. Das waren Falle fir eine Amtsveranlagung, die relativ einfach geschaffen
werden koénnte. Und dafiir, denke ich, ist das Beispiel, was in Hessen praktiziert worden ist, ein gutes. Das
ist auch hinreichend gut beschrieben. Und da sollten wir ganz schnell dazu kommen, dass das passiert.

Aber das ist noch nicht der eigentliche Punkt im Hinblick auf eine automatische Steuererklarung, weil das
ist eigentlich ein Prozess, wo die Daten im Wesentlichen staatlicherseits schon vorhanden sind und letztlich
auch beim Finanzamt und nur noch bedingen, dass man das in einem Steuerbescheid zusammenfasst
und zuschickt und dann wird entschieden oder nicht: Ich stimme dem zu oder ich stimme dem nicht zu.
Die Freiheit muss der Blrger allerdings haben, es darf nicht automatisch dazu kommen und man darf
ihn nicht ins Einspruchsverfahren zwingen, indem der Steuerbescheid gleich als wirksam angesehen wird.
Das ist klar. Das ware die erste Stufe. Ich gehe davon aus, dass unser Antrag da sehr hilfreich sein wird,
das schneller durchzusetzen, als das vielleicht ohne diesen Antrag geschieht. Deshalb ist der Antrag nicht
sinnlos und deshalb ist es auch richtig, dass er heute hier von der Brombeere so gestellt wird.

(Beifall CDU, BSW)

Aber die zweite Stufe, die ist meines Erachtens hier noch nicht so deutlich angesprochen worden. Automa-
tisierte, automatische Steuererklarung setzt fiir mich in einem zweiten Schritt natirlich auch noch voraus,
dass auch fur die schwierigeren Falle einer Steuererklarung das auch zunehmend, das wird nattrlich einen
langeren Prozess in Anspruch nehmen, in einen digitalen Weg und einen vereinfachten Weg Uber die digita-
lisierte Erklarung einflieRen muss. Das heift, auch wenn mal ein Unternehmer jetzt eine Steuererklarung
macht, der natirlich viele Daten eingeben muss, dass man da Uber ELSTER in seiner Weiterentwicklung
Strukturen schaffen muss, dass im Prinzip auch alle Daten dort so eingegeben werden kénnen, dass man
dann ahnlich wie bei Voranmeldungen, wie das ja heutzutage schon teilweise funktioniert, man aus den
Eingaben dort zumindest ein steuerbescheidfahiges Produkt bekommt, was dann zu einem Steuerbescheid
entwickelt werden kann, natirlich unter Nachprifungsvorbehalt, und insoweit auch die Finanzamter diesbe-
zuglich im Hinblick auf die schwierigen Steuerbescheide entlastet werden kénnen. Und dieser zweite Schritt,
der soll hiermit auch angestoRen werden. Da ist der Weg sicherlich noch etwas weiter. Aber das sollte
nattrlich die Zukunft sein, wenn wir dem Versprechen nach einer ordentlichen Digitalisierung und verwal-
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tungseffizientem Handeln ndherkommen wollen. Darauf wollte ich noch mal ein besonderes Augenmerk
richten.

Dass das der richtige Weg ist, das wird ja auch eigentlich aus allen Quellen, die man da anrufen kann, so
bestatigt. Auch die Deutsche Steuer-Gewerkschaft hat sich diesem Vorhaben gegenuber schon sehr positiv
geaulert. Das mdchte ich hier nicht unerwahnt lassen. Dem wollen wir natirlich auch nachkommen. Und
die Vorbilder aus anderen Landern zeigen ja auch, dass das der richtige Weg ist. Wir sollten nicht immer
nur nach anderen Landern als Vorbildern gucken, wir sollten es vielleicht auch mal schaffen, wieder selber
Vorbild zu werden. Daflr sind eine Verwaltungseffizienz und eine digitalisierte Verwaltung sicherlich ein
erster Schritt, um dann in den neuen Gebieten auch mal weiter voranzukommen. Da, denke ich, ist das nur
ein kleiner Baustein, mit dem dieser Antrag sicherlich dienen kann.

Nun bin ich mal gespannt, wer das TikTok-Video macht, vielleicht sind wir es ja diesmal wirklich eher und
nicht Sie. Vielen Dank.

(Beifall BSW)

Vizeprasidentin Giingor:

Weitere Wortmeldungen seitens der Abgeordneten habe ich nicht registriert. Das scheint so korrekt zu sein.
Dann Frau Ministerin Wolf, bitte.

Wolf, Finanzministerin:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich danke herzlich den Brombeer-Fraktionen fur diesen frihlings-
haften Antrag und damit die Gelegenheit, tGber den aktuellen Stand zu berichten. Sie erinnern sich vielleicht,
vielleicht auch nicht, ich erinnere mich auf jeden Fall an den Moment, als ich im Sommer 2025 die Schlagzei-
le gelesen habe: ,Die Steuer macht jetzt das Amt.“ Es war ein Uberraschungscoup, den das Land Hessen
an dieser Stelle gestartet hat. Auch wir Finanzministerinnen und Finanzminister waren Uberrascht, aber am
Ende hat das Ganze eine Diskussion ins Laufen gebracht, die aus meiner Sicht sinnvoll und wichtig ist.

Das Land Hessen hatte ausgewahlten Steuerpflichtigen durch das Finanzamt Kassel einen Festsetzungsbe-
scheid auf Grundlage der bereits vorliegenden elektronischen Daten postalisch zugesandt. Ich war in dem
Moment neidisch, weil ich glaube, ich kenne sehr, sehr wenige Menschen, die wirklich ein Gliicksgefihl
dabei haben, wenn es heildt, die Steuererklarung fertig zu machen. Einen Haken hatte der hessische
Weg und das will ich ausdriicklich sagen. Es handelte sich zwar um einen guten Grundgedanken, aber
woran hat dieser Grundgedanke dann doch ein bisschen hinken gelernt? Namlich an der Frage, dass es
nur sehr wenige Steuerpflichtige Ausgewahlte waren und die Erarbeitung weitgehend handisch erfolgt ist.
Innerhalb einer vierwochigen Frist konnten die Steuerpflichtigen dem Festsetzungsvorschlag entweder aktiv
zustimmen oder formlos weitere Aufwendungen geltend machen oder den Festsetzungsvorschlag ablehnen
oder eben einfach durch nichts tun, am Ende durch eine langere Frist zustimmen. Nach diesen vier Wochen
ist man automatisch von einer Zustimmung ausgegangen, wenn keine Reaktion erfolgt ist. Die Einkommens-
steuerbescheide wurden dann entsprechend unverandert oder eben, wenn weitere Aufwendungen geltend
gemacht wurden, mit abweichendem Inhalt erlassen.

Das Projekt in Hessen hat gezeigt, dass eine Erklarungsabgabe durch die Steuerpflichtigen in den ein-
bezogenen Fallgruppen in einem GroRteil der Falle entfallen kann. Die Finanzverwaltung hat aufgrund
bundesgesetzlicher Vorgaben, und das ist das, was Herr Kowalleck auch schon vollig richtig genannt hat,
eine Vielzahl der Daten bereits elektronisch vorliegen und ist damit eigentlich prinzipiell in der Lage, bei
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bestimmten Fallkonstellationen die Steuerfestsetzung durchzufiihren. Ich war in dem Moment neidisch, weil
ich ware von dieser Last auch gern befreit, wie wahrscheinlich fast alle in dem Saal hier. Die schlechte
Nachricht, zumindest alle, die die vor mir sitzen, sind raus. Das ganze Prinzip funktioniert auch in Hessen
nur fir unselbststandige Einkommen. Wer besonders steuermindernde Tatsachen vortragen konnte und
mdchte, konnte dies dem Finanzamt gegenuber tun; fristgerecht kann natirlich dann auch eine eigene
Steuererklarung eingereicht werden.

Was heildt das fur Thiringen? Was heil’t diese Erkenntnis aus Hessen fir Tharingen? Auch wir in Thiringen
wollen diesem Weg folgen, aber, und ich will das ausdrticklich sagen, mit einem Unterschied. Wir wollen
diesem Weg dann folgen, wenn es automationstechnisch mdglich ist. Was will ich damit sagen? Eine
handische Bearbeitung dieser Falle ist aus meiner Sicht nicht sinnvoll. Wir arbeiten daran, dass genau
dieser Prozess automatisch erfolgt und dementsprechend die Amtsveranlagung, und das ist unser Ziel, 2026
fur einen Teil der Steuerpflichtigen damit auch in Thiringen mdéglich ist. Wir arbeiten seit dem Herbst mit
Hochdruck daran und bereiten auch die Umsetzung intensiv in Thiringen vor, dies im Ubrigen nicht allein
in unserer kleinen Bubble, sondern in enger Kooperation mit Hessen. Und ich will an dieser Stelle auch
dem Land Hessen ausdricklich dafir danken, dass es eine enge Kooperation auf der Steuer- und IT-Ebene
gibt und wir intensiv zusammenarbeiten. Ich freue mich, dass diesem Weg durch den heutigen Antrag der
Fraktionen von BSW, SPD und CDU sozusagen der Rucken gestarkt wird.

Ein ganz klein bisschen Essig will ich in den Wein kippen. Wir brauchen weiterhin eine landeribergreifende
Abstimmung und der entsprechende Zustimmungsvorbehalt muss natirlich das Ziel haben, dass wir die
Amtsveranlagung auch in Thuringen pilotieren kdnnen. Das heif’t, auch jetzt werden schon fur den Veran-
lagungszeitraum 2025 geeignete Fallgruppen ermittelt, sozusagen rausgefiltert. Das heift — ich habe das
eben angedeutet —, was sind die entsprechenden geeigneten Fallgruppen? Es sind ausschlieflich Einklnfte
aus nicht selbststandiger Arbeit oder eben Alterseinklnfte. Es gilt nur fir Gruppen und funktioniert nur fir
Gruppen, die nicht steuerlich beraten und vertreten werden und sogenannte Pflichtveranlagungsfalle.

Wir sind in den nachsten Wochen genau in der heilen Phase unterwegs, wo die finalen Abstimmungen
stattfinden. Driicken Sie uns die Daumen, dass es so funktioniert, wie wir uns das vorstellen.

(Zwischenruf Abg. Abicht, AfD: Wozu dann der Antrag?)

Damit Sie regelmafig dariber informiert werden und damit wir hier die Chance haben, lhnen zu erklaren,
was entsprechend ...

(Unruhe AfD, CDU)
(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Das ist ein Schaufensterantrag!)

Nein. Wenn Sie es fiir einen Schaufensterantrag halten, dass wir die Chance haben, die Offentlichkeit
darlber zu informieren, dann haben Sie den Sinn des Parlamentarismus noch nicht ganz verstanden.

(Beifall BSW)
(Unruhe AfD)

In dem Begleitschreiben wird den Steuerpflichtigen das weitere Vorgehen detailliert beschrieben. Selbstver-
sténdlich geht es nicht ohne einen solchen Erklarungsvorgang. Wer einen solchen Festsetzungsvorschlag
erhalt, hat mehrere Mdglichkeiten: Er kann entweder mit einer aktiven Zustimmung via Rickmeldung an die
Finanzverwaltung dem Vorschlag folgen oder eben auch nicht. Wenn er keine Zustimmung erteilt, andert
sich natlrlich damit ganz normal, dass ich eine Steuererklarung abgeben muss, dass ich meine gesetzliche
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Abgabefrist habe und dementsprechend ein ganz normales weiteres Vorgehen, wie ich das gewohnt war,
mdglich ist.

Mit der geplanten Einfuhrung der Amtsveranlagung erfolgt ein groRer Schritt in Richtung Birokratieabbau
und eben auch Modernisierung der Steuerverwaltung. Genau das wurde im Regierungsvertrag formuliert. Ich
freue mich, dass wir da ein ganz gehdriges Stick genau mit diesem Punkt weiterkommen.

(Beifall CDU, BSW)

Wir wollen alle — ich will das ausdriicklich sagen — notwendigen Ressourcen daflir einsetzen, dass wir
im Jahr 2026 hier dieses Pilotprojekt umsetzen kénnen, und arbeiten mit Hochdruck an der technischen
Implementierung und haben das Ziel, dieses zeitnah abzuschlieRen. Uber weitere Meilensteine werden wir
Sie selbstverstandlich zu gegebener Zeit in Kenntnis setzen. Darliber hinaus will ich aber auch sagen —
und das ist das, was der Kollege Kastner eben schon angedeutet und formuliert hat —, das sogenannte
Amtsveranlagungsverfahren — liebevoll AMSEL genannt — ist nur der erste Schritt. Der zweite Schritt muss
es naturlich sein, dass wir hinarbeiten — und das tun wir jetzt schon sehr intensiv —, ein bundeseinheitlich
abgestimmtes App-basiertes Verfahren anzustreben. Dieses bundeseinheitlich abgestimmte App-basierte
Verfahren wird auf einer bundeseinheitlichen Steuersoftware entsprechend laufen, dem sogenannten KON-
SENS-Verfahren. Jetzt sind wir an einem Punkt, wo Sie einen zweiten Vogel in diesem Verfahren finden.
Von der AMSEL haben wir das Ziel, wieder zurick zu ELSTER zu kommen. Sie klicken auf das Okay —
und das zumindest so die Vision und die absehbare Vision fir die Zukunft —, sodass Sie auch mit |hrer
ELSTER-Steuererklarung zukiinftig das vereinfachte Verfahren nutzen kdénnen. Das wird aber noch ein
kleines bisschen langer dauern.

Was bedeutet das? Dass natirlich dieses vereinfachte Verfahren der schon weitgehend ausgefiillten Steuer-
erklarung fur deutlich gréere Gruppen zur Verfliigung steht, als das bei AMSEL der Fall sein wird. Hier
werden wir nach dem heutigen Umsetzungshorizont noch ungeféahr zwei Jahre warten missen, bis wir
dieses Verfahren — ich habe es gesagt —, ein bundeseinheitliches Verfahren, wo im Besonderen die Bayern
mafRgeblich die Entwicklungsarbeit mittragen, an den Start kriegen. Driicken Sie uns die Daumen. Das wird
dann noch mal mehr Menschen bei der Steuererklarung das Leben ungleich leichter machen.

Ich habe es gesagt: Der Adressatenkreis wird dann weiter erweitert und ich gehe davon aus, dass das dann
der nachste erhebliche Schritt zum Birokratieabbau ist.

(Beifall CDU, BSW)

Wir hoffen — und ich bin mir an der Stelle tatsachlich sicher — auf eine positive Resonanz der Steuerpflichti-
gen, die von der Pflicht zur Abgabe einer Steuererklarung nicht prinzipiell entlastet werden, aber der Weg
dahin wird ungleich leichter und dementsprechend die Pflicht vielleicht nicht mehr in dieser Weise als Last
empfunden, wie es derzeit der Fall ist.

Ich méchte alle jene, die an Elster, Amsel und ahnlichen Végeln interessiert sind, herzlichen zu den Informa-
tionstagen ins Finanzministerium einladen.

(Zwischenruf Abg. Urbach, CDU: Wir gehen mal zur Vogelschutzwarte!)
Nein, keine komischen Vdgel.

Am 13. und 14. Marz werden wir dazu eine intensive Informationsveranstaltung durchfiihren. Alle Interessier-
ten auch aus diesem Hohen Haus sind dazu naturlich herzlich eingeladen. Ich bedanke mich ganz herzlich
fur Ihre Aufmerksamkeit.
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(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Ministerin. Da die Ministerin 1 Minute und 30 Sekunden langer als vorgesehen gespro-
chen hat, ergeben sich rein rechnerisch einige wenige Sekunden, die den Abgeordneten nun als Redezeit
zur Verfiigung stehen. Ich frage deswegen formal ins Rund, ob Sie die nutzen méchten. Das kann ich nicht
erkennen.

Ich habe keine Uberweisung an einen Ausschuss erkennen kdnnen. Bleibt es dabei? Dann stimmen wir den
Antrag der Fraktionen der CDU, des BSW und der SPD in Drucksache 8/2800 direkt ab.

(Zwischenruf Abg. Mitteldorf, Die Linke: Herr Prasident!)

Es gibt einen Antrag zur Geschaftsordnung?

Abgeordnete Mitteldorf, Die Linke:

Ja. Vielen Dank, Herr Prasident. Bevor wir in die Abstimmung zu diesem Antrag gehen kdnnen, beantrage
ich fir meine Fraktion eine Sitzungsunterbrechung von 20 Minuten, weil wir uns zu unserem Abstimmverhal-
ten beraten muissen.

Vizepréasident Quasebarth:
Danke schén, Frau Mitteldorf. Dann unterbrechen wir die Sitzung bis 16.15 Uhr.

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, wir hatten 16.15 Uhr vereinbart. Ich hatte jetzt grof3ziigiger-
weise noch mal 3 Minuten draufgegeben. Aber jetzt machen wir weiter, auch mit Blick auf den spateren
Feierabend.

Wir waren stehen geblieben beim zur Abstimmung stehenden Antrag unter dem Tagesordnungspunkt 24,
nachzulesen in der Drucksache 8/2800, ,Einfihrung einer automatischen Steuererkldrung in Thiuringen —
Bulrokratieabbau und Modernisierung der Steuerverwaltung®, ein Antrag der Fraktionen der CDU, des BSW
und der SPD.

Ein Wunsch nach Uberweisung an einen Ausschuss war nicht zu erkennen. Also stimmen wir den Antrag
direkt ab. Wenn Sie dem Antrag zustimmen, dann bitte ich jetzt um Ihr Handzeichen. Dazu sehe ich die
Stimmen aus den Fraktionen der SPD, des BSW und der CDU. Gegenstimmen? Enthaltungen? Dazu sehe
ich die Stimmen der Fraktionen Die Linke und der AfD. Damit gilt der Antrag als angenommen.

(Beifall CDU, BSW)
Meine Damen und Herren, der Tagesordnungspunkt 25 wurde von der Tagesordnung abgesetzt.

Wir springen daher direkt zum Tagesordnungspunkt 26

Erste Hilfe in den Lehrplan - Le-
bensrettung in der Flache starken
Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/2794 -

Ich frage in Richtung der Fraktion: Ist die Begriindung gewlinscht? Das ist der Fall. Herr Jankowski, bitte
schoén, das Mikrofon gehért Ihnen.


http://www.parldok.thueringen.de/parldok/tcl/PDDocView.tcl?mode=get&LP=7&DokNum=2794&DokArt=Drs
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Abgeordneter Jankowski, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Abgeordnete, liebe Gaste am Livestream und auf der Tribline — okay,
gerade keiner da —, wir bringen heute einen Antrag ein, der ein einfaches, aber zentrales Ziel verfolgt: mehr
Menschenleben zu retten durch friihzeitige und flachendeckende Vermittlung von Wiederbelebungskompe-
tenzen in der Schule.

(Beifall AfD)

Nach aktuellen Schatzungen sterben in Deutschland jedes Jahr rund 70.000 Menschen an einem plétzlichen
Herz-Kreislauf-Stillstand. Thiringen weist hierbei eine Gberdurchschnittlich hohe Mortalitatsrate auf. Gleich-
zeitig ist medizinisch aber unbestritten, wird sofort mit Wiederbelebungsmalinahmen begonnen, erhéht sich
die Uberlebenschance um das Zwei- bis Vierfache. Das Problem liegt oftmals in der fehlenden Handlungs-
sicherheit der Bevolkerung. Studien zeigen, dass nur etwa die Halfte der Laien in Notfallsituationen mit
Wiederbelebungsmalinahmen beginnt. Ein erheblicher Teil der Menschen fiihlt sich dazu schlicht nicht in der
Lage oder scheut sich, aus Angst irgendetwas falsch zu machen. Dies ist auch nicht verwunderlich, denn fur
viele ist der Erste-Hilfe-Kurs im Rahmen des Fihrerscheinerwerbs die einzige Begegnung mit diesem ach so
wichtigen Thema. Dies reicht aber einfach nicht aus, denn um Sicherheit zu erlangen und Hemmungen zu
Uberwinden bedarf es einfach einer gewissen Routine. Gerade deshalb ist es wichtig, bereits im jungen Alter
mit diesem Thema vertraut gemacht zu werden. Genau hier setzt unser Antrag an.

Bereits im Jahr 2014 hat der Schulausschuss der Kultusministerkonferenz empfohlen, verpflichtenden Wie-
derbelebungsunterricht im Umfang von zwei Schulstunden pro Jahr ab der siebten Klasse einzufiihren. Viele
Bundeslander, auch Thiringen, sind dieser Empfehlung allerdings nicht gefolgt und setzten stattdessen auf
freiwillige Modelle. Die Erfahrungen zeigen jedoch ganz klar, Freiwilligkeit fihrt nicht zu einer flachendecken-
den Umsetzung.

Nach Angaben der Landesregierung nahmen im Jahr 2024 lediglich 28 Thuringer Schulen an entsprechen-
den Schulungsangeboten teil. Das ist gemessen an der Gesamtzahl der Schulen ein verschwindend gerin-
ger Anteil. Von einer systematischen und landesweiten Befahigung junger Menschen zur Lebensrettung
kann unter diesen Umstanden definitiv keine Rede sein.

Andere Bundeslander haben daraus Konsequenzen gezogen. Niedersachsen hat Wiederbelegungsunter-
richt inzwischen verbindlich in die Lehrplane integriert, auch weitere Lander gehen genau diesen Weg.
Thiringen hingegen verharrt bislang bei einem Modell, das erkennbar nicht die gewlinschte Wirkung entfal-
tet. Unser Antrag fordert daher zwei konkrete Schritte, erstens die verpflichtende Aufnahme von Erste-Hilfe-
und insbesondere Wiederbelebungsunterricht im Umfang von zwei Schulstunden pro Jahr ab der siebten
Klassenstufe und zweitens den systematischen Ausbau von Kooperationen mit regionalen gemeinnutzigen
Rettungsorganisationen, um eine regelmafige und praktikable Umsetzung sicherzustellen.

Es geht dabei ausdriicklich nicht darum, irgendwelche Uberforderungen der Schulen herbeizufiihren oder
um zusatzliche birokratische Lasten aufzubauen, es geht hierbei schlicht um die Vermittlung von basalen
Handlungskompetenzen, die jeder Mensch im Ernstfall benétigen kann, unabhangig vom Bildungsweg oder
spateren Beruf. Nur wer Wiederbelebung friher lernt und regelmaRig Ubt, verliert die Angst zu handeln, und
genau dieses Handeln entscheidet im Notfall Gber Leben und Tod.

Sehr geehrte Damen und Herren, Pravention, medizinische Infrastruktur und Notfallversorgung sind wichtig,
aber sie reichen eben nicht aus, wenn die ersten entscheidenden Minuten ungenutzt verstreichen. Mit
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diesem Antrag schlagen wir eine praktikable, bewahrte und verhaltnismaRige Malnahme vor, die die Uberle-
benschance im Ernstfall splrbar verbessert.

Wir bitten daher um eine sachliche und konstruktive Beratung zu unserem Antrag. Ich beantrage bereits
jetzt schon die Uberweisung an den Bildungs-ausschuss und an den Gesundheitsschuss, um dort dann
ausfuhrliche Diskussionen durchfihren zu kénnen zu diesem so wichtigem Thema. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter fiir die Begrindung. Ich schaue auf die Rednerliste und als ersten Redner
sehe ich dort Abgeordneten Dirk Hoffmeister fiir die Fraktion des BSW. Bitte.

Abgeordneter Hoffmeister, BSW:

Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauer auf der Tribline und am Livestream,
wenn es um Erste Hilfe geht, um Wiederbelebung, um die ganz konkrete Frage von Leben und Tod, dann ist
eins vollig unstrittig: Das Thema ist wichtig. Jeder Mensch, der in einer Notsituation richtig handelt, kann den
entscheidenden Unterschied machen. Niemand in diesem Haus stellt das infrage. Gerade deshalb braucht
dieses Thema Sorgfalt, Weitblick und solides parlamentarisches Handwerk. Und genau daran fehlt es dem
vorliegenden Antrag von der AfD.

(Beifall BSW, SPD)

Die Antragsteller verweisen auf alarmierende Zahlen zu Herz-Kreislauf-Stillstinden und auf die unzureichen-
de Verbreitung lebensrettender Kenntnisse in der Bevdlkerung. Diese Ausgangslage ist bekannt und sie ist
ernst zu nehmen. Aber aus einer richtigen Problembeschreibung folgt noch lange kein guter Antrag.

Erstens: Der Antrag kommt zu kurzfristig — Datum 28.01. Die AfD fordert Erste Hilfe und Wiederbelebungs-
unterricht verpflichtend in den Lehrplan aufzunehmen, und zwar ohne zu kléaren, wie dies realistisch umge-
setzt werden soll. Lehrplane sind keine Wunschzettel. Sie sind komplexe Regelwerke, die aufeinander abge-
stimmt sind, die personelle Ressourcen, Unterrichtszeiten und Qualifikationen der Lehrkrafte berticksichtigen
mussen. Wer hier ernsthaft Verantwortung tbernehmen will, muss mehr liefern, als zwei Forderungspunkte
und ein Verweis auf andere Bundeslander.

Zweitens: Der Antrag ist handwerklich fehlerhaft. Er blendet zentrale Fragen vollstandige aus. Wer soll die-
sen Unterricht durchfiihren? Lehrkrafte? Externe Rettungsorganisationen? Zu welchen Kosten? Mit welcher
Qualifikation? Und wie wird sichergestellt, dass Schulen im landlichen Raum ebenso erreicht werden wie
Schulen in den Stadten? All das bleibt offen. Stattdessen wird suggeriert, man muisse nur einen Beschluss
fassen und schon sei das Problem gel6st. So funktioniert Bildungspolitik nicht.

Und drittens — und das ist entscheidend —: Eine Uberweisung an den Ausschuss fiir Bildung, Wissenschaft
und Kultur ist nicht sinnvoll. Warum? Weil es sich hier nicht um eine ausgereifte bildungspolitische Initiative
handelt, sondern um einen politisch zugespitzten Schnellschuss. Der Antrag ist weder mit dem zustandigen
Ministerium abgestimmt

(Heiterkeit AfD)
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noch in ein Gesamtkonzept der Gesundheits- und Praventionspolitik dieses Landes eingebettet. Eine Aus-
schussiberweisung wirde Zeit und Ressourcen binden, ohne dass eine tragfahige Grundlage fiir konstrukti-
ve Beratungen vorliegt.

(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Jetzt wird es aber wirklich albern!)

Aus der Sicht des BSW sagen wir klar: Ja, wir brauchen mehr Pravention, ja, wir brauchen — und da
stimmen wir vollkommen mit Ihnen Gberein — bessere Erste-Hilfe-Kompetenzen in der Bevolkerung. Aber wir
brauchen durchdachte Losungen, die Lehrkrafte nicht zusatzlich Gberlasten, die Schulen nicht vor vollendete
Tatsachen stellen und die sozialen und regionalen Unterschiede berlcksichtigen.

Ein Beispiel: Sinnvoll ware es, bestehende freiwillige Programme — die haben wir Gbrigens in Thiringen
— systematisch auszuwerten, Pilotprojekte weiterzuentwickeln und gemeinsam mit Fachverbanden, Gewerk-
schaften und Schultragern tragfahige Modelle zu erarbeiten. Die gibt es Gbrigens in anderen Bundeslandern
schon und wir werden auch weiter daran arbeiten. Genau diesen Weg geht der Antrag nicht.

Meine Damen und Herren, wer es mit der Lebensrettung ernst meint, darf sie nicht fiir symbolische Politik
missbrauchen. Gute Politik entsteht nicht durch Schlagzeilen, sondern durch Verantwortung. Deshalb lehnen
wir den Antrag ab, nicht weil uns das Thema egal ist,

(Zwischenruf Abg. Treutler, AfD: Doch!)

sondern weil es uns zu wichtig ist, um es schlecht zu behandeln. Vielen Dank.
(Beifall BSW)
(Zwischenruf Abg. Treutler, AfD: Das haben Sie in der DDR gemacht!)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Ich bitte noch einmal, sich daran zu erinnern, welche Regeln wir uns
hier in diesem Plenum gegeben haben. Wenn ein Redner spricht, dann ware es sehr freundlich und auch
zuvorkommend, wenn wir alle diesem Redner zuhdren. Vielen Dank.

Als Nachstes auf der Rednerliste steht Frau Abgeordnete Grolte-Réthig fiir die Fraktion Die Linke. Bitte.

Abgeordnete GroBe-Ro6thig, Die Linke:

Dann wollen wir diesen Antrag mal zu etwas Sinnvollem nutzen. Eine schreckliche Situation, jemand kippt
um, die Person ist nicht mehr ansprechbar, hat keinen Puls mehr. Das ist ein Moment, den man nicht
vergisst, das durfen Sie mir ganz personlich glauben. Ersthelferinnen berbriicken die Zeit bis zum Eintreffen
des Notarztes und sind dabei mit der Frage konfrontiert, wie die lebenserhaltende MalRnahme eigentlich
funktioniert.

Zumindest jene von lIhnen hier im Rund, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, sollten zumindest einmal
einen Erste-Hilfe-Kurs absolviert haben, als Sie einen Flihrerschein gemacht haben. Ich nehme an, das
ist bei den meisten von lhnen der Fall. Aber jetzt mal Hand aufs hoffentlich regelmaRig schlagende Herz
— Achtung, Informationsfernsehen! —: Wer von Ihnen wusste, dass die Bee Gees mit ,Stayin' Alive* oder
AC/DC mit ,Highway to Hell* Tausende Leben gerettet haben oder hatten retten kdnnen? Der Kollege
Urbach, der Kollege Hutschenreuther, sehr gut. Denn unter anderem diese beiden Klassiker beinhalten
genau jenen Rhythmus, den die Herzdruckmassage in so einem Fall braucht. Ich beglickwiinsche Sie alle
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zu diesem Ohrwurm: ,Stayin‘ alive, stayin‘ alive“ Fur Schlagerfans darf es auch ,Atemlos durch die Nacht®
von Helene Fischer sein.

Jetzt erst mal Schluss mit ,Landtag informativ®. Grundsétzlich ist es absolut wichtig, jeden und damit auch
junge Menschen in die Lage zu versetzen, erste Hilfe zu leisten, um die Uberlebenschancen bei einem
plétzlichen Herz-Kreislauf-Stillstand zu erhéhen. Auch in Thiringen gibt es schon Angebote fir Kinder, die
Wissen niederschwellig und unkompliziert vermitteln. Seit 2015 gibt es das Angebot fir Thiringer Schulen,
einen Kurs ,Wiederbelebung® fir Schilerinnen und Schiler der 7. Klasse anzubieten.

Was uns Erwachsenen aber nicht passieren darf und woflr dieser Antrag leider steht, ist eine Verantwor-
tungsverlagerung auf Schilerinnen und Schiiler. Kinder tragen heute genug Verantwortung in ihrer schuli-
schen Laufbahn. Sie schreiben Seminarfacharbeiten, bewaltigen eine Prufung, die nur in drei anderen
Bundeslandern als Abschluss anerkannt ist, unter dem Argument, dass man gar nicht friih genug ordentlich
Druck auslben kann. Da koénnen wir ja noch froh sein, dass zukinftig nicht morgens verpflichtend kalt
geduscht werden muss, denn: Abhartung hat ja noch niemandem geschadet — oder vielleicht doch.

Ich schlage jedenfalls vor, dass Sie zunachst bei sich anfangen — Sie haben ja jetzt einen Anfang gemacht:
.otayin® alive” —, dass Sie einen Anfang bei sich machen, absolvieren Sie alle mal wieder einen Ersthelfer-
kurs, horen Sie Bee Gees oder Helene Fischer, leben Sie gesund, aber héren Sie auf, Schilerinnen und
Schuler weiter zu belasten.

(Beifall Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Als Nachstes auf der Rednerliste steht Herr Abgeordneter Zippel fur die
Fraktion der CDU. Bitte schon.

Abgeordneter Zippel, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, dass das ein wichtiges Thema ist,
denke ich, kann man mir abnehmen. Ich darf behaupten, dass ich die Kurse, um die es heute hier geht,
selbst zu Dutzenden durchgefihrt habe. Ich selbst habe mehrere Hundert Kinder und Jugendliche in diesen
Kursen ausgebildet. Von daher wage ich mich mal, zu diesem Thema zu sprechen. Alles, was inhaltlich
schon gesagt wurde zur Bedeutung der Reanimation, ist richtig und dazu braucht man, glaube ich, auch
nichts weiter sagen. Nichtsdestotrotz hat es dieser Antrag, der ein wichtiges Thema anspricht, geschafft, so
kurz zu springen, wie selten zuvor ein Antrag hier im Plenum zu kurz gesprungen ist. Ich will lhnen das
auch ganz kurz begriinden, welche Aspekte, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen von der AfD-Fraktion,
Sie eben nicht berlcksichtigt haben. Zunachst einmal sprechen Sie von zwei Schulstunden pro Jahr. Ich darf
Ihnen aus eigener Erfahrung sagen, dass das viel zu wenig ist.

(Unruhe AfD)

Es geht um die stédndige Wiederholung, und wenn Sie wollen, dass das bei den Kindern verfangt, dann
geht es darum, auch die komplexen Inhalte darzulegen und nicht einfach nur stumpf auf die Reanimation
zu achten, sondern Studien haben gezeigt, dass Sie das dann erfolgreich bei Erwachsenen und bei Kindern
verankern, wenn Sie das eben in einem komplexen Gesamtrahmen verankern und die Kinder und Jugendli-
chen auch verstehen, was es mit der Rettungskette auf sich hat, was Vitalfunktionen sind und anderes. Der
zweite Punkt, wo Sie zu kurz springen, ist der Punkt, dass Sie das Ganze ab der 7. Klasse fordern. Da darf
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ich Ihnen sagen: Das ist viel zu spat. Es gibt auch hier klare Untersuchungen, dass Kinder und Jugendliche
viel friiher schon in der Lage sind, mit diesen Informationen zu arbeiten. Auch hier gibt es international gute
Erfahrungen. Ich darf nur aus den USA berichten, die schon sehr, sehr friih — auch schon bei viel jingeren
Kindern — zum Beispiel das Heimlich-Mandver unterrichten. Das hat schon viele Leben in den USA gerettet,
dass Kinder auch in der Lage sind, bei ihren jliingeren Geschwistern oder bei den Eltern diesen Handgriff
durchzufiihren. Selbst wenn sie noch jinger sind, sind Kinder in der Lage, den Notruf abzusetzen. Von daher
ist auch hier die 7. Klasse viel zu spat, wenn Sie wirklich Erfolge zeitigen wollen.

Gleichzeitig lasst Ihr Antrag viele Fragen unbeantwortet. Ich stelle nur mal ganz diffus in den Raum: Wer soll
das bitte schén unterrichten? Diese Themen verlangen eine spezielle Qualifikation. Das kénnen Sie nicht
einfach den Lehrern Uberstllpen. Dafiir brauchen Sie speziell ausgebildete Fachkrafte. Sie brauchen dafir
qualifizierte Ausbilder. Ich selbst habe Ausbilder ausgebildet, ich weil3, was es bedeutet, dass Sie da nicht
einfach irgendjemanden nehmen kdnnen. Das sind Leute, die auch eine Fahigkeit, ein Verstandnis fir das
Thema haben mussen. Das beachten Sie gar nicht bei dieser Thematik. Was auch noch ein wichtiger Punkt
ist, Sie bedenken auch keine wichtigen benachbarten Themen.

Es gibt zum Beispiel die erfolgreiche Konstruktion der sogenannten BBK-Kurse, also vom entsprechenden
Bundesamt fiir Bevolkerungsschutz und Katastrophenhilfe. Hier gibt es spezielle Erste-Hilfe-Kurse, die von
vielen Schulen genutzt werden, mit einem speziellen Aspekt und Konzentration auf sogenannte Selbst-
schutzinhalte. Diese Kurse wurden ins Leben gerufen, nachdem wir insbesondere in Ostdeutschland grof3e
Hochwasserkatastrophen hatten und man erkannt hat, dass es sinnvoll ist, auch Kinder und Jugendliche
frihzeitig sowohl in erster Hilfe zu schulen sowie ihnen Fahigkeiten im Selbstschutz und in der Katastro-
phenvorsorge beizubringen. Was machen wir mit diesen Kursen? Ware es nicht sinnvoller, eher diese Kurse
zu starken? Hier sind wir beim Thema der Bundesebene. Auch das spielt in lhrem Antrag keine Rolle, Sie
blenden das komplett aus. Ebenfalls haben Sie nicht bericksichtigt, dass dieses Thema auch bereits Teil
im Unterricht ist. Ja, es gibt kein geschlossenes Curriculum zu dieser Thematik, aber es ist gelebte Praxis
an den Schulen, dass dieses Thema bereits fachiibergreifend thematisiert wird. Wie verbinden wir das? Wie
verknipfen wir das mit dem, was Sie vorschlagen? Auch hier: keine Ideen. Dann ist noch eine wichtige
Frage offen: Wie vernetzen wir den Ansatz, dass wir an den Schulen verstarkt erste Hilfe unterrichten
wollen, mit den bereits bestehenden Organisationen bzw. Diensten? Ich will hier nur mal in Erinnerung rufen,
dass wir eine ganze Reihe erfolgreicher Schulsanitatsdienste in Thiringen haben. Welche Rolle kdénnten
die in diesem Zusammenhang spielen? Auch dazu keine AuRerung Ihrerseits. Jugendsanitatsdienste —
Malteser-Jugend, Johanniter-Jugend, DRK-Jugend —, keine Hinweise dazu lhrerseits. Auch die kénnte man
dort gut verankern. Uber das Thema ,Jugendfeuerwehren® miissen wir gar nicht sprechen, auch da sind die
jungen Kameradinnen und Kameraden in einer wichtigen Rolle.

Was mich am meisten argert ist, dass Sie nicht mal wissen, was wir hier im Landtag beschlossen haben.
Wir haben die Landesregierung damit beauftragt, einen Masterplan Rettungsdienst auszuarbeiten. Es hat-
te doch geradezu danach geschrien, diese wichtige ldee auch mit diesem Masterplan Rettungsdienst zu
verknipfen, aber keine Sorge, wenn Sie das nicht machen, wir machen das. Ich bin sehr sicher, dass
die Landesregierung an dieser Stelle dieses wichtige Thema auf dem Plan haben wird. Ich weil}, dass
minister- und ministerienibergreifend an diesem Thema gearbeitet wird und wir deswegen nattrlich auch
das Bildungsministerium bei diesem Thema einbinden werden. Es wurde schon gesagt: Diesem Antrag ist
nicht zuzustimmen. Es macht auch keinen Sinn, diesen Antrag in den Ausschuss zu Uberweisen. Dieser
Antrag ist quasi die Mutter der unvollstandigen Antrage hier im Plenum. Vielen Dank.
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(Beifall CDU, BSW)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Als Nachstes auf der Rednerliste habe ich Abgeordneten Danny Jankowski
fur die Fraktion der AfD. Bitte schon.

Abgeordneter Jankowski, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Abgeordnete, liebe Gaste auf der Tribline, ich muss wirklich sagen, die
Diskussion ist zum Teil schon etwas bizarr. Besonders an Herrn Hoffmeister: Wenn Sie sagen, ich muss,
bevor wir als Opposition einen Antrag stellen, das Ministerium fragen, dann haben Sie, glaube ich, den
parlamentarischen Betrieb noch nicht verstanden.

(Beifall AfD)

Ich frage nicht um Erlaubnis, wir stellen Antrage, die kdnnen diskutiert werden, die gehen in den Ausschuss,
dann kann man das Ganze verfeinern und dann kann man zur Abstimmung bringen. Eigentlich habe ich
gedacht, dass — bei vielen Antrdgen hier im Haus kann man unterschiedlicher Meinung sein. Aber bei
diesem Antrag sollte man sich ehrlich fragen: Was spricht eigentlich dagegen, mehr Menschenleben retten
zu wollen? Genau darum geht es heute und um nichts anderes.

(Beifall AfD)

Jedes Jahr sterben in Deutschland nun mal rund 70.000 Menschen an einem plétzlichen Herz-Kreislauf-Still-
stand. Das sind keine abstrakten Zahlen, das sind Vater, das sind Mdutter, das sind Kollegen, das sind
Nachbarn. Menschen, die vielleicht morgens zur Arbeit gegangen sind, ganz normal in den Tag gestartet
sind und abends nicht mehr nach Hause kamen. Wir wissen, in den allermeisten Fallen entscheidet nicht
die Hochleistungsmedizin Gber Leben und Tod, sondern das, was in den ersten Minuten passiert, oder eben
nicht passiert. WiederbelebungsmaRRnahmen durch Laien erhéhen die Uberlebenschancen deutlich, um das
Zwei- bis Vierfache. Trotzdem beginnt in Deutschland nur etwa die Halfte der Menschen im Ernstfall mit
der Wiederbelebung. Nicht aus Gleichgiiltigkeit, sondern eigentlich aus Unsicherheit, aus Angst, irgendwas
falsch zu machen. Diese Angst kann man ja auch nachvollziehen. Es liegt aber in der politischen Verantwor-
tung, diese Angste abzubauen. Das tut man am besten, wenn man Jugendliche schon friihzeitig an das
Thema heranfuhrt. Ich sagte schon in der Einbringungsrede, dass die Kultusministerkonferenz bereits 2014
zwei Wiederbelebungsunterrichtsstunden pro Jahr ab der 7. Klasse empfiehlt. Herr Zippel, unser Antrag ist
das, was die Kultusministerkonferenz beschlossen hat, daher die zwei Stunden, daher ab der 7. Klasse. Da
ist aber bis jetzt hier in Thiringen nichts passiert.

(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Selber denken hilft!)
Und deswegen sagen wir ... Wir kbnnen gern dariber diskutieren.
(Beifall AfD)

Wenn Sie sagen, Sie mOchten statt zwei vier Stunden oder so was, sind wir gern bereit. Wir kénnen
auch gern ab der 5. Klasse beginnen, wenn Sie das lieber wollen. Dazu kénnen wir im Ausschuss auch
Anhdrungen durchflhren. Wir haben nur gesagt: Seit Uber zwoIf Jahren ist in diesem Land nichts passiert.
Es gibt diesen Beschluss und weder die letzte Landesregierung noch die jetzige Landesregierung hat da
irgendwas dran gemacht, um das mal umzusetzen. Und deswegen sagen wir: Wir brauchen unseren Antrag
hier.
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(Beifall AfD)

Thuringen setzt immer noch auf freiwillige Modelle. Und dass da nur 28 Schulen teilnehmen, das zeigt ja:
Das ist kein Erfolgsmodell, das ist vor allem ein Offenbarungseid.

(Beifall AfD)

Trotzdem kommt mehr oder weniger aus dem Bildungsministerium: Wir haben keinen Bedarf, das reicht
doch aus, wir sehen keinen Handlungsdruck.

Sehr geehrte Damen und Herren, wenn nur ein Bruchteil der Schiiler bei einer der haufigsten Todesursa-
chen unseres Landes lernt, im Notfall zu helfen, dann besteht sehr wohl Handlungsbedarf, und andere
Bundeslander machen das ja auch. Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Hessen haben Wiederbelebungs-
unterricht verbindlich in die Lehrplane aufgenommen — auch zwei Stunden ab der 7. Klasse. Wie gesagt: Wir
kénnen gern reden, dass es mehr wird. Aber das haben sie nicht getan, weil sie ideologisch motiviert waren,
sondern weil sie Verantwortung ibernommen haben.

Und ja, ich kenne die Gegenargumente, die immer kommen. Das heil’t, der Lehrplan ist ohnehin schon Uber-
frachtet, es fehlt an Zeit, es fehlt an Personal. Neuerdings heil3t es auch von Herrn Hoffmeister: Es fehlt an
irgendwelchen Konzepten. Diese Konzepte gibt es auch schon. Aber diese Argumente sind nicht schlussig.
Denn ganz ehrlich: Wenn wir es schaffen, mal eben eine wochentliche Verfassungsviertelstunde irgendwie
in die Stundentafel zu quetschen, die wahrscheinlich zu einer bloflen Schwafelveranstaltung verkommt,
dann sollte es auch moglich sein, pro Schuljahr zwei Unterrichtsstunden fir Wiederbelebungsunterricht
einzuplanen.

(Beifall AfD)
Das kann man zum Beispiel auch im Rahmen der Projektwoche sehr gut machen.

Und was die Frage des Personals betrifft, Herr Zippel, da kann ich nur sagen: Lesen hilft. Schauen Sie sich
den Antrag doch mal an.

(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Habe ich!)

Wir haben nirgendwo geschrieben, dass die Lehrer das irgendwie (bernehmen sollen. Wir haben ganz
klar gesagt: Wir setzen auf Kooperationen mit regionalen Rettungsorganisationen — mit Menschen, die
das schon seit Jahren professionell bereitstellen, zum Beispiel ASB. Wir haben das DRK, wir haben die
Johanniter. Da kénnen wir gern noch weiter gucken. Es geht hier nicht um neue Strukturen, sondern darum,
vorhandene endlich sinnvoll zu nutzen.

(Beifall AfD)
(Zwischenruf Abg. Zippel, CDU: Haben Sie sich informiert, wie die Personalsituation ist?)

Und gerade Frau Grofe-Rothig, Sie meinten jetzt, dass wir Verantwortung auf Kinder und Jugendliche
abwalzen wollen. Ganz klar: Niemand zwingt Schiiler, spater irgendwie im Notfall zu handeln. Aber der Staat
ist in der Pflicht, sie Gberhaupt erst mal in die Lage zu versetzen, dass sie handeln kdnnten. Das ist doch der
Sinn des Ganzen. Denn wer nie gelernt hat, was zu tun ist, wird im Ernstfall auch nicht helfen, und zwar nicht
aus bdésem Willen, sondern einfach weil er sich teilweise tiberfordert fiinlt oder Angste hat.

Genau deshalb ist die Schule hierfur der richtige Ort — nicht irgendwann im Leben, nicht im Rahmen
irgendwelcher freiwilliger Zusatzangebote, sondern dort, wo wir alle erreichen, unabhangig von der Herkunft,
unabhangig vom Bildungsgrad, unabhangig vom Elternhaus.
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(Beifall AfD)

Unser Antrag hier ist ein Angebot an dieses Haus, Verantwortung zu Ubernehmen. Jede Generation von
Schdlern, die wir ohne diese Kenntnis aus der Schule entlassen, ist eine verpasste Chance. Jeder vermeid-
bare Todesfall, bei dem niemand geholfen hat, ist am Ende einer zu viel. Deswegen sage ich sehr deutlich:
Die Frage ist heute nicht, ob wir uns diesen Antrag hier leisten kdnnen. Die Frage ist, ob wir es uns
leisten kdnnen, weiterhin nichts zu tun — genau wie es die Landesregierung bis jetzt tut. Sie hatte diese
Kultusministerkonferenzbeschliisse umsetzen kdnnen, hat sie aber nicht und momentan sind mir auch keine
Plane bekannt.

(Beifall AfD)

Deshalb bitten wir Sie, zumindest der Uberweisung an den Bildungsausschuss und an den Gesundheitsaus-
schuss zuzustimmen. Dann kénnen wir die Frage diskutieren — genau mit den Rettungsorganisationen,
genau auch mit den Fachleuten dazu —, vielleicht auch dann sagen: Wir machen dann vier Stunden daraus,
dann zwei Stunden usw. Aber damit endlich mal ein Ruck durch dieses Land geht, damit wir endlich
mal weiterkommen, als sinnlose Diskussionen zu fiihren, die am Ende nichts bringen, wenn wie sagt die
Ministerkonferenzbeschlisse, die ja beschlossen wurden, einfach nicht umgesetzt werden. So kann es nicht
weitergehen und deswegen haben wir den Antrag hier gebracht. Vielen Dank.

(Beifall AfD)

(Zwischenruf Tischner, Minister fir Bildung, Wissenschaft und Kultur: Das ist doch Quatsch! Das
stimmt doch gar nicht!)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Ich habe keine weiteren Redner auf der Liste. Insofern schaue ich noch
mal kurz ins Plenum, ob der Wunsch besteht. Das ist nicht der Fall. Dann geht mein Blick in Richtung
Regierungsbank. Herr Minister Tischner, bitte schon, das Mikrofon gehért lhnen.

Tischner, Minister fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur:

Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren, Erste Hilfe ist kein Zusatzwissen, sondern eine
grundlegende Lebenskompetenz. Sie entscheidet im Ernstfall dariiber, ob aus Zuschauenden Handelnde
werden. Uber ihre Bedeutung gibt es keinen Dissens, das hat auch die Debatte gezeigt — weder gesell-
schaftlich noch bildungspolitisch.

Mit einer Mar mdochte ich allerdings gleich aufriumen, Herr Jankowski. Sie behaupten, die Kultusminister-
konferenz hat beschlossen. Damit widersprechen Sie eigentlich ihrer eigenen Rede, denn Sie haben es ir-
gendwo zwischen den Zeilen mal gesagt: Es war der Schulausschuss der Kultusministerkonferenz. Und wer
sich so ein bisschen auskennt, der weil}, der Schulausschuss der Kultusministerkonferenz ist so ziemlich
weit unten angesetzt. Da kommen noch Staatssekretare, da kommen noch Minister. Also héren Sie auf von
irgendwelchen Beschliissen zu fabeln. Aber natirlich ist es allen Kultusministerinnen und Kultusministern in
Deutschland wichtig, dass das Thema besetzt wird und dass wir es auch in die Schulen hineintragen. Und
das mochte ich Ihnen jetzt in meiner Rede auch noch mal deutlich machen, wie das diese Landesregierung,
aber naturlich auch die Vorgangerlandesregierungen angegangen sind.

Die zentrale Frage lautet daher eben nicht, ob Erste Hilfe in Schule gehort, sondern die zentrale Frage ist,
wie wir sie in den Schulen verankern und vor allem, dass sie dann auch dauerhaft wirksam ist. Es geht
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um Qualifikation, es geht um Ausstattung, es geht um Zeit und um die padagogische Verantwortung, diese
Inhalte mit der gebotenen Qualitat zu vermitteln. Gut gemeinte Verpflichtungen allein reichen nicht aus —
ich glaube, da sind wir uns auch alle einig —, vor allem, wenn sie im schulischen Alltag nicht realistisch
abgebildet sind. Der Thuringer Bildungsplan und die Thiringer Lehrplane eréffnen hierfir bereits tragfahi-
ge Anknupfungspunkte. Sie sind kompetenzorientiert aufgebaut und sie zielen in mehreren Fachern auf
gesundheitsbewusstes Verhalten und Erste Hilfe ab, von Biologie tber Ethik, Sport bis hin zum Wahlpflicht-
fach Sozialwesen. Beispielsweise in den Lehrplanen fir Biologie und Naturwissenschaften finden sich die
Forderungen, dass Grundlagen der Korperfunktion, Reaktionen bei Verletzungen oder lebensbedrohlichen
Zustanden behandelt werden. Nichts anderes ist im Grunde das Thema ,Erste Hilfe“. Im Sportlehrplan
findet sich Pravention von Sport- und Unfallverletzungen — das ist letztendlich auch Erste Hilfe — und
Verhaltensweisen bei Verletzungen. Gemeinschaftskundeunterricht, Sozialkunde, Sozialwesen, auch hier
Notfallverhalten, Alarmierungsketten, Dimensionen des Helfens, drei Facher, wo ganz explizit genannt ist,
dass Erste Hilfe stattzufinden hat. Diese Struktur ermdglicht es grundsatzlich, Inhalte der Ersten Hilfe aufzu-
greifen. Und gleichzeitig liegt es — und das ist wichtig fiir eine freie Schule — namlich in der padagogischen
Verantwortung der Lehrkrafte, diese Spielrdume auch sinnvoll padagogisch, didaktisch, methodisch auszu-
gestalten. Gerade deshalb ist es notwendig, die praktischen Rahmenbedingungen offen zu benennen, denn
eine verbindliche Einfuhrung von Erste-Hilfe-Modulen ist mit erheblichen organisatorischen, strukturellen
Herausforderungen verbunden. Das ist eben in der Debatte von verschiedenen Rednern schon beschrieben
worden. Und selbst wenn man zwei Unterrichtsstunden einflihren wiirde, dann muss im Grunde auch gesagt
werden, wo nehmen wir die zwei Stunden weg? Mathematik, Chemie, Physik, Englisch, wo nehmen wir
sie weg? Hinzu kommt der erhebliche Koordinationsaufwand zwischen Schuldmtern, zwischen Schulen und
externen Partnern. Termine mussen abgestimmt, Rdume mussen bereitgestellt werden und der Unterricht
sinnvoll in den Schulalltag integriert werden. Auch die materielle Ausstattung, insbesondere fur praxisnahe
Ubungen, muss verlasslich und landesweit dann auch vergleichbar bereitgestellt und finanziert werden, um
gleiche Bedingungen fir alle Schulen zu gewahrleisten. Daflr sind die Kommunen als Schultrdger und
Sachaufwandstrager dann zustandig.

Padagogisch erfordert das Thema ,Erste Hilfe“ eine altersangemessene und sensible Umsetzung. Notfallsi-
tuationen kénnen emotional herausfordernd sein. Zugleich treffen wir auf heterogene Lerngruppen mit ganz
unterschiedlichen Lernvoraussetzungen. In dem begrenzten zeitlichen Rahmen kommt es daher besonders
auf eine gute didaktische Konzeption an, die Handlungssicherheit fordert, ohne eben auch zu Gberfordern.
Vor diesem Hintergrund setzen wir in Thiringen seit vielen Jahren auf einen dreifachen Weg: einerseits
auf den Fachunterricht — ich habe die Beispiele genannt —, andererseits auf den facheribergreifenden
Unterricht — Kollege Zippel ist darauf eingegangen —, aber eben auch auf Freiwilligkeit, zusatzliche Ange-
bote von Externen zu nutzen. Zwischen 2015 und 2025, in den letzten zehn Jahren also, bestand mit
den Thuringer Hilfsorganisationen, beispielsweise DRK, DLRG, Johanniter-Unfall-Hilfe, Malteser, ASB, eine
Kooperationsvereinbarung zur fach- und sachgerechten Durchfiihrung des Moduls ,Wiederbelebung“ als
Praxiselement an den Thiringer Schulen. Das Angebot richtet sich an alle staatlichen Schulen in Thiringen
ab der Klasse 7. Zukiinftig soll das bisherige Verfahren fir die Durchfiihrung des Moduls in das Schulbud-
get Uberfiihrt werden. Damit erfolgen Buchung, Abrechnung und Organisation im Rahmen der bekannten
Durchfiihrungsbestimmungen und zur Umsetzung des Schulbudgets. Anders als beim bisherigen Verfahren
ist beim Schulbudget die digitale Antragstellung und Bearbeitung Uber das Thiringer Schulportal mdglich.
Das reduziert auch den Verwaltungsaufwand bei unseren Schulen. Das Modul ,Wiederbelebung® ist darauf
ausgerichtet, die fachliche Qualitat, die wir bereits erreicht haben, wirklich in die Breite zu tragen. Fur die
Schulen entstehen keine zusatzlichen Kosten. Damit stellen wir sicher, dass das Angebot allen Schulen
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offensteht, ohne dass organisatorische oder finanzielle Hirden dem entgegenstehen wirden. Schulen, die
Interesse an diesem zusatzlichen Modul ,Wiederbelebung® haben, wenden sich an eine Hilfsorganisation
ihrer Wahl und stimmen sich mit dieser terminlich ab. Neben den bisherigen Projektpartnern kdnnen kunftig
auch andere Anbieter einbezogen und durch die Schulen beriicksichtigt werden. Das Equipment fur die
praktischen Reanimationsiibungen wird von den Hilfsorganisationen sachgerecht und — das ist auch wichtig
in der Schule — hygienisch einwandfrei vorgehalten, ohne Zwischenlagerung in den Schulen. Das Thema
~Wiederbelebung“ wird ab Klassenstufe 7 in zwei Einheiten von je 45 Minuten dann durch diese angeboten.
Die GruppengrofRen sollen zwischen 10 bis 17 Schiilerinnen und Schilern liegen. Die Durchfiihrung des
Angebotes erfolgt in den Rdumen bzw. auf dem Geladnde der Schule. Durch die Anderungsantrage zum
Doppelhaushalt wurden zudem die Mittel fir das Schulbudget auf 5 Millionen Euro jahrlich erhéht.

Sehr geehrte Damen und Herren, zwar bleibt die Durchfihrung des Moduls ,Wiederbelebung“ an den
Thuringer Schulen freiwillig. Dennoch wollen wir im kommenden Schuljahr noch einmal gesondert dafur
werben, auch dieses zusatzliche Angebot verstarkt zu nutzen, um die Bedeutsamkeit des Angebots auch in
die Flache zu tragen. Wir werden das mit den entsprechenden Offentlichkeitskandlen des Ministeriums auch
gern nutzen. Vielen Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Minister. Gibt es seitens der Abgeordneten noch den Wunsch zu reden? Das kann ich
nicht erkennen. Mir wurde mir mitgeteilt, es gibt bei diesem Antrag den Wunsch auf Uberweisung an den
Ausschuss fiur Bildung, Wissenschaft und Kultur und an den Ausschuss fir Soziales, Gesundheit, Arbeit und
Familie. Dann lassen Sie uns diese beiden Uberweisungswiinsche zunéchst abstimmen.

Wenn Sie also wiinschen, dass der Antrag in Drucksache 8/2794 an den Ausschuss fiir Bildung, Wissen-
schaft und Kultur Gberwiesen werden soll, dann bitte ich jetzt um lhre Handzeichen. Dazu nehme ich die
Handzeichen aus der Fraktion der AfD wahr. Gibt es Gegenstimmen? Dazu nehme ich die Handzeichen aus
den Fraktionen der CDU, des BSW, Die Linke und der SPD wahr. Gibt es Enthaltungen? Das kann ich nicht
erkennen. Damit ist die Uberweisung an den Ausschuss fir Bildung, Wissenschaft und Kultur abgelehnt.

Dann lassen Sie uns jetzt Uber die Uberweisung an den Ausschuss fiir Soziales, Gesundheit, Arbeit und
Familie abstimmen. Wenn Sie fiir diese Uberweisung stimmen, bitte ich jetzt um lhre Handzeichen. Dazu se-
he ich die Handzeichen aus der Fraktion der AfD. Gibt es Gegenstimmen? Dazu sehe ich die Handzeichen
aus den Fraktionen der CDU, des BSW, Die Linke und der SPD. Gibt es Enthaltungen? Das kann ich nicht
erkennen. Damit ist dieser Uberweisungswunsch abgelehnt.

Damit kénnen wir zur Abstimmung des Antrags an sich Ubergehen. Wenn Sie dem Antrag in Drucksa-
che 8/2794 zustimmen, dann bitte ich jetzt um lhre Handzeichen. Dazu nehme ich die Handzeichen aus der
Fraktion der AfD wahr. Gibt es Gegenstimmen? Dazu nehme ich die Handzeichen aus den Fraktionen der
CDU, des BSW, Die Linke und der SPD wahr. Damit gilt der Antrag in Drucksache 8/2794 als abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir schlieRen damit den Tagesordnungspunkt 26 und kommen zum Tagesord-
nungspunkt 27

Natur-, Arten- und Landschafts-
schutz nicht langer der Windin-
dustrie opfern
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Antrag der Fraktion der AfD
- Drucksache 8/2797 -

Ist die Begriindung gewiinscht? Das kann ich nicht erkennen. Dann eréffne ich hiermit die Aussprache. Als
Erstes bitte ich Abgeordneten Gottweiss flur die Fraktion der CDU ans Rednerpult. Bitte.

Abgeordneter Gottweiss, CDU:

Sehr geehrter Herr Prasident, werte Kollegen, wir haben hier einen Antrag der AfD-Fraktion vorliegen, der
sich mit Natur-, Arten- und Landschaftsschutz beschéaftigt, unter dem Kontext der Windindustrie. Und man
muss schon sagen, es sind ja durchaus einige Aspekte hier in dem Antrag enthalten, die tatsachlich sogar
Sinn ergeben, aber der Gesamtkontext, in den Sie das Ganze einordnen, ist naturlich zu hinterfragen.

Ich fange mal mit dem ersten Satz an: ,Der Landtag stellt fest, dass der Natur-, Arten- und Landschafts-
schutz durch die als Energiewende bezeichnete Transformation des Energiesektors im zunehmenden Um-
fang geschwacht wird.“ Das ist naturlich nicht richtig. Das Entscheidende ist ja, dass Natur-, Arten- und
Landschaftsschutz wichtige Schutzguter sind, die gerade in Bezug auf die Energiewende Anwendung finden
missen. Das ist doch die richtige Forderung, weil es eben darum geht, in Bezug auf die Energiewende und
die Errichtung von Infrastruktur darauf zu achten, dass diese Schutzgiiter auch Beachtung finden. Und es ist
eben nicht so, wie Sie das in lhrem Antrag suggerieren, dass jede Investition in die Energiewende in irgend-
einer Art und Weise negativ fir diese Schutzgliter ware. Man muss bei der Steuerung natirlich gucken, ich
sage mal zum Beispiel in Bezug auf die Windenergie, da ist es natirlich so, dass ein Windenergie-Standort
im Offenland weniger Konfliktpotenzial mit Natur- und Artenschutz hat als ein Standort zum Beispiel im Wald
oder im Naturschutzgebiet. Deswegen ist es wichtig, dass diese Aspekte Beachtung finden, aber sie werden
nicht durch die Energiewende geschwacht. Was man auch hinterfragen sollte, ist die Suggestion, die Sie
in dem Antrag versuchen unterzubringen. Da sehe ich zum Beispiel diesen Satz hier: ,Der Landtag fordert
die Landesregierung auf, den Ausbau der Windenergiegewinnung nicht langer zulasten des Naturschutzes
und des Landschaftsbildes zu forcieren.” Ehrlich gesagt sehe ich gar nicht, dass die Landesregierung den
Ausbau der Windenergie in irgendeiner Art und Weise forciert. Das Grundproblem, was Sie ja

(Beifall Die Linke)
(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Wir reden ja auch von Windradern!)

in all den Debatten ignorieren, die wir in den letzten Wochen dazu gefiihrt haben, ist, dass es eine bundes-
rechtliche Lage gibt, auch verursacht durch das Osterpaket von Robert Habeck,

(Zwischenruf Abg. N. Hoffmann, AfD: Der gar nicht mehr im Amt ist!)

die eben Uberbordende Ziele formuliert haben und diese bundesrechtlichen Regelungen bewirken jetzt
natirlich Konsequenzen. Aber ich nehme die Landesregierung so wahr, dass sie im Rahmen dieses bun-
desrechtlichen Rahmens versucht, Mal und Mittel zu halten und auch Regelungen einfiihrt, die zu einer
MaRigung fuhren. Ich will nur mal erinnern, an das Errichtungsgesetz ThiringenForst, was Sie ja bis heute
nicht verstanden haben, dass wir die vorhandene Rechtslage, dass namlich iberall im Staatsforst Windener-
gieanlagen aufgestellt werden kdnnen, diese Rechtslage eingeschrankt haben und gesagt haben, nein, an
der Stelle geht es nur, wenn die Kommunen eine kommunale Bauleitplanung machen. Und das ist doch
genau der Punkt, wo man sagen muss, die Landesregierung hat hier Mal und Mitte gehalten und ich sehe
ehrlich gesagt diese Forcierung des Ausbaus der Windenergie durch die Thiringer Landesregierung nicht.
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Dann kommen naturlich jede Menge Dinge dazu, wo Sie einfach nicht erkennen, dass das Bundesrecht
eigentlich an der Stelle das Entscheidende ist und dass es gar keine landesrechtlichen Aspekte gibt, die da
Beachtung finden kdénnten. Was man natirlich sagen muss, ist, dass Sie durchaus in lhrem Antrag auch
ein paar Dinge haben, die stimmen. Wenn ich mir zum Beispiel Nummer Il. 4. angucke. Dort geht es um
das ,Helgolander Papier”. Das ist tatsachlich ein Grundproblem, dass im Rahmen des Osterpakets die wis-
senschaftlichen Grundlagen, die ja hinter dem ,Helgolander Papier” stehen, nicht beachtet wurden. Da will
ich gar nicht so sehr darauf eingehen. Es ist ja im Rahmen des Osterpakets des Bundesnaturschutzgesetzes
geandert worden und weil immer wieder die Diskussion war in Bezug auf Greifvogel und Zugvogel, wie
hoch denn die Abstande sein sollen, wurden im Bundesnaturschutzgesetz diese Abstande reingeschrieben,
aber unter Missachtung der wissenschaftlichen Erkenntnisse des ,Helgoldnder Papiers®. Thiringen, das
wissen Sie, hat eine ganz besondere Verantwortung gegentber dem Rotmilan. Nicht deswegen, weil der
Rotmilan bei uns so selten ware, sondern gerade im umgekehrten Fall, weil wir besonders viele Rotmilane
haben und deswegen der Kern der Population erhalten werden kann, dadurch, dass wir den Rotmilan in
Thiringen schiitzen. Deswegen ware es natirlich schitzenswert gewesen, wenn man es schon ins Gesetz
reinschreibt, dass man die fachlichen Erkenntnisse des Helgolander Papiers beachtet. Da ist es sehr klar,
dass der Abstand in Bezug auf Rotmilanhorste eigentlich bei mindestens 1.250 Metern liegen musste, aber
im Bundesnaturschutzgesetz eben — entgegen der fachlichen Expertise — 500 Meter festgelegt wurden. Das
ist natirlich negativ fir den Artenschutz. Natirlich kdnnte man an dieser Stelle auch sich einsetzen als
Landesregierung, dass dieser Punkt geandert wird.

Was naturlich auch stimmt in lhrem Antrag, ist, dass es durchaus sinnvoll ware, dass man auf Europaebene
und Bundesebene sich das noch mal genau anguckt in Bezug auf die Beschleunigung von Genehmigungs-
verfahren, dass eben bestimmte Natur-, Artenschutz-Aspekte nicht unter die Rader kommen und wir auch
wieder dazu kommen muissen, dass man diese Beschleunigung, die damals organisiert wurde, wieder mit
Maf und Mitte zurlicksetzt, um diese Schutzaspekte weiter zu beachten. Allerdings ist es in der Ganze des
Antrags so, dass Sie die Wichtigkeit des Bundesrechts an der Stelle verkennen und dass Sie eben auch
verkennen, dass es gerade wichtig ist, diese Schutzaspekte im Rahmen der Energiewende zu beachten,
und dass es kein Widerspruch an sich ist, denn man muss ja auch mal sagen: Alle Formen der Energiege-
winnung sorgen dafiir, dass es Einschrankungen in Bezug auf Natur- und Artenschutz gibt. Da muss man
abwagen, welche denn die geeignetsten sind.

Naturlich ist es so, dass bei den erneuerbaren Energien sehr viele Energieerzeugungsarten gerade auch
unter Umweltschutzgesichtspunkten sehr gut sind. Nehmen wir zum Beispiel die Wasserkraft. Naturlich ist
es dabei so, dass man darauf achten muss, dass auch der Aufstieg von Fischen funktionieren kann. Deswe-
gen werden ja auch viele Investitionen da getatigt. Aber man kann eben beides miteinander kombinieren.
Gucken wir uns die Photovoltaik an. Da ist es so, dass es durchaus sogar 6kologisch Sinn ergeben kann,
auf Grunlandflachen auch Photovoltaik zu errichten, gerade weil dort dann eine entsprechende Artenvielfalt
neben der Photovoltaik stattfinden kann. Gucken wir uns die Biomasse an. Auch da ist es sehr sinnvoll,
diese einzusetzen. Bei der Windenergie ist es eben wichtig, mit Mafl3 und Mitte zu agieren und die Windkraft
genau dort zu errichten, wo die geringsten Einschrankungen in Bezug auf Natur- und Artenschutz da sind.
Insofern wird es Sie, glaube ich, nicht Gberraschen, dass wir lhren Antrag ablehnen werden. Das ist die
Einordnung, die wir haben. Insofern herzlichen Dank.

(Beifall CDU, BSW)
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Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Als Nachstes rufe ich Abgeordneten Jens Thomas fur die Fraktion Die
Linke auf. Bitte.

Abgeordneter Thomas, Die Linke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Zuschauerinnen und Zu-
schauer! Schon der Titel des vorliegenden Antrags ist bewusst irrefihrend. Der Begriff ,Windindustrie® ist
kein neutraler Fachbegriff, sondern ein politisches Schlagwort, das gezielt dazu dient, den Ausbau der
Windenergie zu diskreditieren.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Das ist richtig!)

Er konstruiert ein Zerrbild, in dem eine angeblich ricksichtslose Industrie dem Natur- und Artenschutz
gegenilbergestellt wird. Und dieses Framing ist einfach sachlich falsch — Punkt.

(Beifall Die Linke)

Denn hier wird der Eindruck erweckt, als stiinden Natur- und Artenschutz zwangslaufig im Widerspruch zur
Energiewende. Und genau diese Gegeniberstellung zieht sich durch den gesamten Antrag. Sie ist der Kern
des Problems. Natur- und Artenschutz werden instrumentalisiert, um den Ausbau erneuerbarer Energien
grundsatzlich infrage zu stellen. Firr uns als Linke ist klar: Natur- und Artenschutz sind unverzichtbar. Aber
ebenso unverzichtbar ist der Klimaschutz. Und wer Klimaschutz ausbremst, geféhrdet langfristig genau jene
Okosysteme und Lebensraume, die er vorgibt, verteidigen zu wollen.

(Beifall Die Linke)

Der Klimawandel ist eine der groRten Bedrohungen fir die Biodiversitat, auch in Tharingen. An der Wind-
energie kommt man nicht vorbei, wenn man die Klimaziele ernst nimmt, Versorgungssicherheit gewahrleis-
ten und bezahlbare Energie ermdglichen will. Wer das leugnet, betreibt keine verantwortungsvolle Umwelt-
politik, sondern blockiert notwendige Lésungen.

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Klimaleugner!)

Im Antrag wird der Eindruck erweckt, als wiirde Windenergie grundsatzlich riicksichtslos gegeniiber Natur
und Artenschutz betrieben. Das ist schlicht falsch. Es gibt heute eine Vielzahl von Schutz- und Vermeidungs-
mafRnahmen, um Kollisionen von Voégeln und den besonders gefahrdeten Fledermausen zu reduzieren.
Moderne Genehmigungsverfahren beinhalten artschutzrechtliche Prifungen, Abschaltalgorithmen und Still-
stand zu bestimmten Zeiten.

Ein Beispiel. So kann in Brutgebieten des Rotmilans — einer besonders sensiblen Art — vorgeschrieben
werden, Windenergieanlagen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeiten gezielt abzuschalten. Genau solche
MafRnahmen sind heute gangige Praxis und werden stetig weiterentwickelt.

Ja, es gibt Vogelschlag an Windenergieanlagen. Schatzungen gehen hierbei von ca. 100.000 Végeln im Jahr
in Deutschland aus. Das darf man nicht leugnen. Aber wer ehrlich argumentieren will, muss die Relationen
benennen. Deutlich mehr Vogel — etwa 70 Millionen — sterben jedes Jahr durch den StralRenverkehr, 100 Mil-
lionen durch Glasfassaden und 20 bis 100 Millionen durch Hauskatzen. Wer den Artenschutz ernst meint,
darf sich nicht selektiv nur auf Windenergie konzentrieren.
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Was die AfD hier fordert — pauschale Verbote in Landschafts- und Wasserschutzgebieten, eine Riuckabwick-
lung bestehender Regelungen, ein faktisches Zuriickdrehen der Energiewende —, hatte massive Folgen fiir
den Klimaschutz, fir die regionale Wertschdpfung, fiir Arbeitsplatze und fir die Energiepreise.

Und es ware auch kein Gewinn fur den Naturschutz. Denn ohne wirksamen Klimaschutz verlieren wir
langfristig Walder, Lebensraume und Arten in einem Ausmal, dass jede heutige Debatte Uber Einzelprojek-
te weit Ubersteigt. Unsere Aufgabe ist nicht ,entweder Naturschutz oder Energiewende®, sondern beides
zusammen. Das heifdt, naturvertraglicher Ausbau, bessere Planung und mehr Beteiligung der Menschen vor
Ort, aber keine Blockade, Panikmache und das Schiiren von Angsten vor einer angeblichen Windindustrie.

(Beifall Die Linke)

Der Antrag der AfD bietet keine konstruktiven Lésungen, er dient nicht dem Schutz der Natur, sondern der
politischen Verhinderung der Energiewende. Deshalb lehnen wir diesen Antrag entschieden ab.

(Beifall BSW, Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Als Nachstes rufe ich Abgeordneten Dr. Frank Augsten fiir die Fraktion des
BSW auf. Bitte.

Abgeordneter Dr. Augsten, BSW:

Herr Prasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist immer
hilfreich, wenn man sich mit den Argumenten der Gegenseite auseinandersetzt. Ich will die beiden steilen
Thesen der AfD zum Klimawandel am Anfang noch mal zusammenfassen. Also: Es gibt keinen Klimawan-
del. Das stimmt nicht, sagt mir Frau Hoffmann jedes Mal, es gibt nur keinen menschengemachten Klimawan-
del.

(Unruhe AfD)

Herr Hocke — und Herr Dietrich gestern auch wieder — haben ja von Klima-Voodoo gesprochen. Aber
dadurch, dass Frau Hoffmann ganz oft mit mir gemeinsam auf Tagungen ist, auf denen immer das wichtigste
Thema — gerade wenn es um Artenschutz geht — der Klimawandel ist, hat sie wahrscheinlich gelernt,
dass das ein Thema ist, das wir sehr ernst nehmen missen. Deswegen gibt es jetzt die zweite These:
Klimawandel ja, aber eben nicht von Menschen gemacht, und deswegen muss und kann der Mensch auch
nichts daran andern.

Zu den Fakten — und ich beziehe mich jetzt nur mal auf das, was gemessen werden kann, Herr Dr. Dietrich,
weil Sie dann wieder mit lhrem Bauchgefihl kommen. Gemessen werden kénnen namlich zwei Dinge, und
zwar der CO,-Ausstol? — seit vielen zig Jahren — und die Erderwdrmung. 99 Prozent der Wissenschaft
sind sich einig: Es gibt einen Zusammenhang zwischen dem CO,-Ausstof3, den man messen kann, und
der Erderwarmung. Und dass diese Erderwarmung gravierende Folgen hat — wenn es um Dirren geht, um
Hochwasser, um grof3e Flachenbrande, um Erdrutsche —, das haben wir alle mitbekommen. Ich habe jetzt
hier auch eine ganze Menge Zahlen, was das an Schaden verursacht, auch an nicht versicherten Schaden,
was natlrlich fir Menschen eine Katastrophe ist. Ich habe Zahlen zu Klimatoten; das spare ich mir alles.

Ich will noch mal auf den CO,-Ausstold zu sprechen kommen. Es gibt diese wunderbaren Diagramme, in
denen diese gerade Linie unten bei null Uber viele Tausende von Jahren zu verzeichnen ist. Es gibt ein paar
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Ausschlage, wenn mal ein Meteorit eingeschlagen ist oder ein Vulkan ausgebrochen ist. Und dann 1850
geht das los. Dann steigt der CO,-Ausstol3 an. Ich habe hier die Zahlen: 1900 -3 Milliarden Tonnen,

(Zwischenruf Abg. Dr. Dietrich, AfD: ... kdnnen Sie stecken lassen! ... gibt es nicht!)

1950 — 10 Milliarden Tonnen, Jahrtausendwende — Uber 20 Milliarden Tonnen und mittlerweile sind wir bei
35 Milliarden Tonnen. Wenn man jetzt dieses Diagramm mit wichtigen Ereignissen in den letzten 200 Jahren
zusammenlegt, dann sieht man: 1850 — Beginn der Industrialisierung, ein massiver Abbau von fossilen Ener-
gietrédgern. Die grof3en Springe gab es immer dann, wenn groRe Wirtschaftsnationen wie Russland, China
und Indien in die Industrialisierung eingestiegen sind. Da gab es immer so richtige Ausschlage. Insofern
ist da ein Zusammenhang zwischen CO, und der Erderwdrmung. Den kann man doch nicht leugnen. Ich
erinnere mich an die Rede von Herrn Dr. Dietrich von gestern, dass ja die Deutschen die einzigen Blindflie-
ger seien, es gab zum allersten Mal in den letzten hundert Jahren keinen Zuwachs beim CO,-Ausstof3. Wir
haben also 2025 weniger CO, ausgestolRen als 2024. Wissen Sie woran das liegt? An der Energiepolitik der
Chinesen, die aus lhrer Sicht im Blindflug unterwegs sind.

(Beifall BSW, Die Linke)
Die Chinesen investieren massiv in den Ausbau von erneuerbaren Energien.
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Die haben eine Strategie!)

Sie bauen auch Kohlekraftwerke, aber sie sind zum Beispiel weltweit fiihrend beim Ausbau der Windenergie.
Das hat dazu gefiihrt, dass zum Beispiel weltweit gesehen der CO,-Ausstold von 2024 auf 2025 zum ersten
Mal nicht gestiegen ist. Es scheint also neben Deutschland doch noch einen Blindflieger zu geben.

Klares Fazit fur uns: Es gibt einen offensichtlichen Zusammenhang zwischen dem COj-Ausstof3 und
der Erderwarmung. Es gibt dann einen offensichtlichen Zusammenhang zwischen den dem CO,-Ausstol’
und den menschlichen Aktivitaten, Stichwort ,Abbau der fossilen Energietrdger‘. Da kdnnte der normale
Menschenverstand sagen: Der Klimawandel ist doch menschengemacht, aber —Zitat von gestern, Frau
Hoffmann: Aber Fakten stéren Ideologen ja nicht. Die AfD ist der Meinung, Klimawandel ist nicht menschen-
gemacht. Der Mensch hat keinen Einfluss auf den Klimawandel, also deswegen sei das Klima-Voodoo.
Deswegen brauche es keine Anderung in der Energiepolitik, also weiter wie bisher — Erdgas, Erdél, Kohle,
Atomenergie.

(Zwischenruf Abg. Abicht, AfD: Stabile Wirtschaft, stabile Wirtschaft!)

Es braucht vor allem keine Windenergie — Zitat von gestern, Dr. Dietrich —, weil sich damit die Windenergieo-
ligarchen die Taschen fillen auf Kosten der armen Menschen, die sich kaum noch etwas zu essen leisten
kénnen.

Liebe Frau Hoffmann, der Antrag heilt ,Natur-, Arten- und Landschaftsschutz nicht Ianger der Windindustrie
opfern®. Ich habe dann geschaut, wann taucht denn zum ersten Mal Thiringen auf, ob Sie das jetzt global
meinen oder ob sie jetzt auch sagen, Thuringen muissen wir schitzen. Ich habe dann mitbekommen, es
geht Ihnen um Thiringen. In Tharingen bitte den Arten- und Naturschutz wichtig nehmen. Das heif}t also
im Umkehrschluss, da wir ja weiter Energie brauchen, dass wir die Energie von woanders beziehen und
dort im Prinzip die Natur- und Artenschutzschaden in Kauf nehmen. Denn das Gas, das Fracking-Gas,
LNG, schauen Sie sich die Fordergebiete an, wo es herkommt, aus den USA und Kanada. Da sind keine
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biologischen Hotspots, im Gegenteil. Man macht das dort auch im Ubrigen nur deshalb, weil dort kaum
Menschen wohnen, weil man das niemandem zumuten kann.

Kohle? Die Lausitz sieht super aus, alles grun, alles bliht und spriht und nur Insekten und Tiere. Das ist
doch Landschaftsverwistung ohne Ende! Das ist also auch Naturzerstérung und Artenschutzzerstérung.
Frage: Wollen Sie, dass die Lausitzer weiterhin in den Kohleabbau gehen, dann die Doérfer wegbaggern?
Ubrigens ist Leipzig zu DDR-Zeiten auch mal auf dem Plan gewesen. Da freue ich mich schon auf die
Antwort.

Atomenergie? Ach nein, da wollen Sie ja nicht, dass die von draullen kommt, da wollen Sie ja, dass die
Atomkraftwerke in Thirringen gebaut werden. Gut, das habe ich mir jetzt auch schon gemerkt.

(Zwischenruf Abg. Miiller, Die Linke: Auch das Millendlager?)

Was steckt also wirklich hinter dem Antrag? Auf dem Landesparteitag der AfD vor ein paar Wochen hat Herr
Hocke klar die Parole ausgerufen: Die 10, 15 Prozent, die wir zur absoluten Mehrheit brauchen, die holen wir
uns von den Windkraftgegnern, also Schulterschluss mit den Natur- und Artenschiitzern.

Ich komme aus der Umweltbewegung und ich glaube, ich habe nichts so lange in meinem Leben gemacht
wie Artenschutz und Naturschutz, schon zu DDR-Zeiten, Ich kenne die Szene. Ich weil3, dass die anders
ticken als Sie, weil die nach dem Motto Verantwortung Gbernehmen: Wir lassen nicht zu, dass andere Leute
unseren Dreck wegraumen. Wir lassen nicht zu, dass andere Natur- und Artenschutzkatastrophen auf sich
nehmen, weil wir Energie brauchen, sondern das sind die Naturschiitzer und die Artenschiitzer. Sie sagen:
Wir Gbernehmen Verantwortung fiir das, was wir hier brauchen, was wir an Abfall produzieren und deswegen
haben Sie auf dieser Seite keine Partner.

(Zwischenruf Abg. Krell, AfD: 5 Prozent, habe ich heute gelesen!)

Ich bin ja nun in der Szene auch unterwegs. Ich kenne Ubrigens auch keinen einzigen ernstzunehmenden
Natur- und Artenschitzer, der den menschengemachten Klimawandel leugnet. Das erleben wir jedes Mal,
wenn wir auf Tagungen sind. Das sind genau die Leute, mit denen wir zu tun haben. Die Natur- und
Umweltverbande und die Natur- und Artenschiitzer sind einfach nicht Ihre Verbiindeten.

Umwelt- und Naturschitzer wissen dagegen, dass die heimische Flora und Fauna geschitzt werden muss
und vom Klimawandel massiv bedroht ist, dass wir gemeinsam dafiir sorgen missen, dass zum Beispiel der
CO,-Ausstol’ gesenkt werden muss, dass wir aus den fossilen Energietragern rausmissen, dass wir in die
Erneuerbaren hineinmissen. Das ist also das, was bei, glaube ich, allen Naturschitzern auch ganz oben
steht.

Also, ich fasse zusammen: Der Ausbau der erneuerbaren Energien ist gelebter Natur- und Artenschutz, das
Agieren der AfD ist verantwortungslos, ihre Energiepolitik ist rickwartsgewandt und sie gefahrdet unsere
Lebensgrundlage und die einheimische Fauna und Flora. Vielen Dank.

(Beifall BSW, Die Linke)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank Herr Abgeordneter, als Nachstes auf der Liste habe ich fiir die Fraktion der AfD Frau Abgeord-
nete Nadine Hoffmann. Bitte.
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Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauer! Herr Augsten, dass der Klimawan-
del einer klugen Reaktion bedarf, habe ich gestern gesagt. Warum Aufforstung, Renaturierung, Ressourcen-
schonung, das habe ich schon erzahlt, als Sie noch bei den Grinen waren. Erst einmal dazu.

(Beifall AfD)

Um was ich mit dem Antrag will, ist, ins Bewusstsein bringen, dass die von Ihnen so favorisierte Windenergie
eben zu gravierenden Schaden in der Natur fihrt und Sie haben herumlaviert. Da war Herr Thomas sogar
weiter, der eingestanden hat, dass da Vogel getdtet werden. Aber nun zum Antrag.

Im Zusammenhang mit dem Ausbau der als erneuerbar bezeichneten Energien wurden in den vergangenen
Jahren wiederholt Anderungen an artenschutzrechtlichen Standards vorgenommen, um insbesondere den
Ausbau der Windenergie zu forcieren. Der Naturschutz steht der Windindustrie im Weg, so lasst es sich
zusammenfassen. Wahrend Windenergiebetreiber profitieren, wurde der Artenschutz zum Verlierer der En-
ergiewende gemacht. All dies widerspricht dem Naturschutz und der viel beschworenen Biodiversitat. Und
an dieser Stelle, Herr Thomas, wird eben deutlich, dass lhr vermeintlicher Klimaschutz das Gegenteil von
Umweltschutz bedeutet.

(Beifall AfD)

Auf EU-Ebene wurden Beschleunigungspakete geschnurt, die den schnelleren Ausbau der Windenergie
zum Ziel haben und die weitere Absenkung von Umweltprifungen als Kollateralschaden in Kauf nahmen.
Zum Beispiel die Erneuerbare-Energien-Richtlinie RED 3, die den Anteil erneuerbarer Energien erhéht und
Genehmigungsverfahren durch die Ausweisung von Beschleunigungsgebieten fir Wind- und Solarenergie
vorantreibt — mit Zustimmung Thiringens im Bundesrat. Da haben wir es wieder, Herr Gruhner.

(Beifall AfD)

Auf Bundesebene wurde 2022 durch die Bundesampel, explizit durch das damals griin gefiihrte Bundesum-
weltministerium, das Bundesnaturschutzgesetz zum Jubel der Windindustrie und zum Schaden der Umwelt
geandert. Damit wurden die seit Jahren bestehenden Empfehlungen der Landerarbeitsgemeinschaft der
Vogelschutzwarten, das sogenannte Helgolander Papier, aufgekiindigt. Dieses Papier enthalt Abstandsemp-
fehlungen fir Windenergieanlagen zu Brutplatzen und die Festlegung windkraftsensibler, also sprich kollisi-
onsgefahrdeter Vogelarten. Die Anzahl der als kollisionsgefahrdet geltenden Arten wurde dabei halbiert. Von
der Liste geflogen und nicht mehr im Bundesnaturschutzgesetz als kollisionsgefahrdet gelistet sind: das
Auerhuhn, fir das in Tharingen viel personeller und finanzieller Aufwand betrieben wird, um den Bestand
aufrecht zu erhalten. Von der Liste geflogen ist die Rohrdommel, eine Rote-Liste-Art, Herr Augsten. Von der
Liste geflogen ist der Schwarzstorch, eine der beiden europaischen Storcharten. Von der Liste geflogen sind
Baum- und Wiesenbriter wie die Bekassine und Kiebitz.

Es erfolgten Anderungen der Abstande von Windindustrieanlagen zu Brutplatzen, so etwa beim Seeadler,
eine gefahrdete Art, beim Fischadler, beim Schreiadler, vom Aussterben bedroht, beim Steinadler, stark
gefahrdet, beim Rotmilan, Verantwortungsart, beim Wanderfalken, beim Baumfalken, riicklaufiger Bestand
oder beim Uhu, streng geschutzt.

Was nutzen teure Mallnahmen fir den Naturschutz, wenn das Gesetz, das Bundesnaturschutzgesetz, diese
Arten nicht schitzt.

(Beifall AfD)
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In Landschaftsschutzgebieten ist Dank der Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes der Bau und Betrieb
von Windenergieanlagen nun méglich. Weitere Anderungen des Bundesgesetzes beim Stérungs- oder
Toétungsverbot dirften gegen die EU-Vogelschutzrichtlinie verstoRen. Dagegen klagt unter anderem ein
Naturschutzverband aus Bayern.

Es blieb aber nicht bei diesem Affront gegen den Artenschutz. Auf Bundesebene fordert zu allem weiteren
Ubel das Windenergieflachenbedarfsgesetz mehr Flache und damit weniger Naturschutz, flankiert mit Be-
schleunigungspaketen, etwa im Juli 2025, dem die Thiringer Landesregierung im Bundesrat zugestimmt hat.

(Beifall AfD)

Ja, Tharingen hat einen Antrag zur Reformierung des Wind-an-Land-Gesetzes gestartet, nachdem die AfD
hier im Landtag die Abschaffung des Gesetzes gefordert hat. Aber dennoch winkt Thiringen samtliche
Windenergieausbauvorhaben im Bundesrat durch. Auf Landesebene existieren gesetzliche Regeln, die ihr
Ubriges tun, so das Klimagesetz oder das Windenergiebeteiligungsgesetz oder neuerdings das Errichtungs-
gesetz ThiringenForst. Die ersten beiden genannten wurden eingefiihrt von Rot-Rot-Griin. Das Klimagesetz
gangelt nicht nur unsere Wirtschaft, sondern auch unsere Natur. Die ersten beiden genannten wurden
eingefuhrt von Rot-Rot-Griin. Das Klimagesetz gangelt nicht nur unsere Wirtschaft, sondern auch unsere
Natur.

(Beifall AfD)

Wir forderten vor nicht allzu langer Zeit die Aufhebung des Klimagesetzes, es wurde abgelehnt. Wir forderten
es in der siebten Legislatur, es wurde auch abgelehnt. Warum haben wir das gefordert? Auch aus umweltpo-
litischen Grinden.

(Beifall AfD)

Der Schaden, den die Natur durch dieses politische Handeln auf allen Ebenen erfahrt, darf nicht Ianger
vergréRert und muss gestoppt werden, auf Landes-, Bundes-, auf EU-Ebene, zum Erhalt der Umwelt und der
Heimat.

(Beifall AfD)

Welche Gemeinsamkeiten haben diese drei Ebenen? Landerebene, Bundesebene und EU-Ebene? Sie
sind CDU- oder unionsgefiihrt. Wenn man zutreffend annimmt, dass Naturschutz eine héchst konservative
Angelegenheit ist, dann muss man konstatieren, dass die CDU nicht mehr konservativ ist.

(Beifall AfD)

Die Landesregierung ist jedenfalls auf Landes- und Bundesebene aufgefordert, die Priorisierung der Windin-
dustrie gegenuber den Belangen des Natur- und Landschaftsschutzes aufzuheben, um weiteren Schaden an
unserer Natur abzuwenden. Denn wer das Griine Herz Deutschlands wie eine Monstranz und mantraartig
vor sich her tragt, muss dieses Griine Herz auch schitzen.

(Beifall AfD)

Es liegt also beim Landtag festzustellen, dass der Natur-, Arten- und Landschaftsschutz durch die als Ener-
giewende bezeichnete Transformation zunehmend geschwécht wird und der Ausbau sogenannter erneuer-
barer Energien auf Kosten und zulasten der Umwelt vollzogen wird. Es gilt festzustellen, dass die Energie-
wende eine Gefahr fir den Umweltschutz ist. Der Landtag mdge deswegen die Landesregierung auffordern,
den Ausbau der Windenergiegewinnung nicht langer zulasten des Naturschutzes und des Landschaftsbildes
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zu forcieren und die im Zusammenhang mit dem Ausbau der Windindustrie stehenden Landesvorschriften
dahingehend zu prifen, welchen Einfluss diese auf den Natur-, Arten- und Landschaftsschutz haben, so-
wie moge die Landesregierung Landesvorschriften im Zusammenhang mit dem Ausbau der Windenergie
andern, um den negativen Einfluss dieser Windindustrie auf die Natur aufzuheben. Und sie mdge sich
auf Bundesebene dafir einsetzen, dass das Bundesnaturschutzgesetz im Sinne des ,Helgolander Papiers®
— und ich glaube, an dieser Stelle sind die Artenschitzer schon auf unserer Seite, Herr Augsten — der
Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten so geandert wird, dass die heimischen Vogelarten wieder
ausreichend geschutzt werden. Und die Landesregierung moge sich auf Bundesebene dafirr einsetzen,
dass in Landschaftsschutzgebieten und anderen Schutzgebietskategorien keine Windkraft mehr mdglich
ist. Sowie moge sie sich daflir einsetzen, dass die mit der Beschleunigung des Ausbaus der Windenergie
einhergehenden Absenkungen von Artenschutzstandards riickgangig gemacht werden.

(Beifall AfD)
Wir beantragen die Uberweisung in den Ausschuss fiir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Ich habe den Uberweisungswunsch notiert. Fiir die Landesregierung spricht
Umweltminister Tilo Kummer.

Kummer, Minister fiir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und Herren, wir haben heute mal wieder einen energiepoliti-
schen Antrag der AfD-Fraktion vorliegen. Meine Damen und Herren von der AfD, ich wlrde mir wirklich
wilinschen, dass Sie uns hier im Hohen Haus mal vorstellen, wie Sie die Energieversorgung Thiringens
perspektivisch gestalten wollen, unter all den Maligaben, die Sie hier an die Energiewende anlegen.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BSW: Atomenergie!)
(Zwischenruf Abg. Muhsal, AfD: Ohne Energiewende!)

Ich glaube, dann kdmen wir in der gemeinsamen Debatte vielleicht wirklich mal ein Stlickchen weiter.
Energieerzeugung ist seit Menschengedenken mit Eingriffen verbunden. Wenn Sie die These in den Raum
stellen, dass die Energiewende eine Gefahr flir den Umweltschutz, das Landschaftsbild und die Lebensqua-
litat darstellt, dann bedeutet das ja, dass aus |hrer Sicht das, was vor der Energiewende lag, diese Gefahr
nicht darstellen wiirde. Da bin ich wieder bei der Frage, wie wird aktuell die Energieversorgung Thiringens
gesichert? In weiten Teilen werden die Energiequellen, die dafiir sorgen, dass es in unseren Hausern gerade
warm ist, die daflir sorgen, dass unsere Autos auf der Stralle fahren, die daflir sorgen, dass die Industrie in
Thiringen funktioniert, dass wir Licht haben im Raum, nicht in Thiringen zur Verfiigung gestellt. In weiten
Teilen kommen diese Energiequellen von aufRerhalb. Und Riickgrat dieser Thiringer Energieversorgung ist
aktuell noch die Kohle in der Lausitz. Dort haben wir 400 Quadratkilometer Tagebaurestlécher, die zum Teil
mit Wasser gefillt sind, bezuglich derer sich die Elbe-Ministerkonferenz gerade mit der Frage beschattigt,
wie wir die restlichen Tagebaue noch irgendwie fluten kénnen. Und am Ende wissen wir, dass fiir den
Erhalt des Wasserspiegels in diesen Tagebauen — damit die Rander nicht abrutschen, damit die Ortschaften,
die am Rand stehen, da nicht reinfallen — so viel Wasser nétig ist, wie die Spree insgesamt hat. In der
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Folge ist die Wasserversorgung von Berlin nicht mehr sicher. Das ist eine der Wirkungen der bisherigen
Energiepolitik.

Das hat mit Lebensqualitat in der Region nichts zu tun, fir die Menschen, die dort ihre Dérfer verloren
haben. Das hat mit Artenschutz nichts zu tun, weil die Biotope, die dort weggebaggert worden sind, gibt es
nicht mehr. Und all die Arten, die Sie hier eben benannt haben, haben dort keinen Lebensraum mehr.

(Beifall BSW)

Aber gut, wir haben ja gestern schon mal erfahren dirfen, dass das fur Sie alles kein Problem ist. Herr
Abicht hat gesagt, die Leute, deren Dérfer dort weggebaggert worden sind, haben ja neue Hauser bekom-
men.

(Zwischenruf Abg. Abicht, AfD: Ich habe da 20 Jahre gelebt! Ich kenne die Situation!)

Ja, na klar. Sie haben gestern gesagt: Die Leute haben neue Hauser bekommen. Wahrscheinlich weil das
Wabhlergebnis fir die AfD in Leipzig nicht so besonders ist, ist es fir Sie auch vorstellbar, dass Leipzig
umgezogen wird, denn darunter liegt das wesentliche Kohlelager, das wir in Mitteldeutschland noch haben.

(Beifall BSW)
(Zwischenruf Abg. Abicht, AfD: Ablosen!)

Aber die anderen Formen der Energieversorgung — Uran habe ich gestern auch schon wieder genannt, will
ich heute nicht wiederholen — sind definitiv nichts, was die Lebensgrundlagen der Menschen verbessert,
die vom Uranbergbau oder von Atomkraft, von Atomanlagen betroffen sind. Die Frage Ol: Ich will an das
Beispiel ,Exxon Valdez* erinnern. Wir kénnen uns aber auch anschauen, wie in den USA — von denen wir
demnachst fiir 200 Milliarden Euro Ol und Gas einfiihren sollen —

(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Pro Jahr!)

die Olgewinnung l3uft: aus Teersanden. Die entsprechenden Probleme, die sich aus dieser Gewinnung
ergeben — die aufschwimmenden Schadstoffschichten auf dem Grundwasser —, all das sind vielleicht nicht
direkt unsere Probleme, aber es sind Probleme den USA. Auf die Frage Fracking-Gas ist Herr Dr. Augsten
schon eingegangen.

Im Prinzip gibt es aktuell keine uns mit Energie versorgende Form, die dazu fiihrt, dass die Lebensgrundla-
gen der Bevolkerung dort, wo diese Energie gewonnen wird, wesentlich verbessert werden.

(Beifall BSW)

In dem Zusammenhang befinden wir uns in einer Abwagung. Auch wenn ich das alles ignorieren wirde,
musste ich zumindest feststellen, dass Bodenschatze zur Neige gehen. Diese Abwagung fair zu treffen, dem
wird Ihr Antrag nicht gerecht. Dass Windkraftanlagen natirlich ein Eingriff in die Natur sind, dass sie das
Landschaftsbild beeintrachtigen, dass sie die Lebensqualitat der Menschen im Umfeld negativ beeintrachti-
gen, das ist unstrittig. Aber die Frage ist: Was ist die Alternative? Auf diese Frage geben Sie keine Antwort.
Das ist unredlich.

Sie fordern die Landesregierung zum Handeln auf und ignorieren dabei, dass Landeskompetenzen in dem
Zusammenhang so gut wie nicht gegeben sind. Wir haben in § 2 des Erneuerbare-Energien-Gesetzes ganz
klar das Uberragende offentliche Interesse und die 6ffentliche Sicherheit festgelegt, denen der Ausbau der
erneuerbaren Energien dient. Das ist Bundesrecht, das ist vom Land nicht infrage zu stellen. Und natirlich
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regelt das Bundesrecht auch, wie Malnahmen zu treffen sind, um mdgliche Auswirkungen auf Natur und
Landschaft zu vermeiden. Auch dort: Bundesrecht, das wir auf Landesebene entsprechend umsetzen.

Diese Mallinahmen werden ergriffen, werden auch an neue wissenschaftliche Erkenntnisse angepasst. Dazu
gehdrt zum Beispiel, dass es fledermausfreundliche Abschaltalgorithmen fir Windkraftanlagen gibt. Eine
Windkraftanlage hat in Thiringen den Spitznamen ,Fauler Sack“ bekommen, weil sie meistens steht, weil
sie aus Fledermausschutzgriinden groRe Teile der Zeit abgeschaltet ist. Das hat also wenig mit Redispatch-
kosten wegen zu viel Strom im Netz zu tun, wenn in Tharingen Windkraftanlagen stehen, sondern haufig mit
Griinden des Artenschutzes.

Die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes lasst sich kaum kompensieren. Unsere Uberlegung ist deshalb,
dass wir eine Kompensation durch den Rickbau von in der Landschaft herumstehenden Gebauden, die
keiner mehr braucht, auf den Weg bringen wollen. Diesbezlglich wollen wir perspektivisch auch unseren
Entsiegelungsfonds nutzen, um dort das Landschaftsbild auch wieder von hasslichen Stellen zu entlasten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, zum Helgol&nder Papier kurz: Das Helgolander Papier ist nicht
mehr auf dem aktuellen Stand. Es ist 2015 verabschiedet worden. Wir geben unsere Handreichungen zur
Berucksichtigung des Vogelschutzes und des Schutzes von Fledermausen bei der Errichtung von Windkraft-
anlagen raus und passen sie regelmafig an den wissenschaftlichen Erkenntnisfortschritt an. Und vielleicht
hat es auch damit zu tun, dass das Auerhuhn gestrichen wurde. Ich kann mir nicht vorstellen, dass ein
Auerhuhn in den Fligelbereich der heutigen Windkraftanlagen kommt, denn so hoch fliegen sie nicht.

(Zwischenruf Abg. N. Hoffmann, AfD: Aber es stort sich an den Anlagen!)

Ja, wahrscheinlich haben Sie Auerhiihner befragt und die finden die Windkraftanlagen nicht schoén. Das
kann ich mir durchaus vorstellen.

Bitte schon!

Vizeprasident Quasebarth:

Herr Minister, Sie erlauben eine Zwischenfrage. Herr Thrum.

Abgeordneter Thrum, AfD:

Ja, vielen Dank fir die Mdglichkeit der Zwischenfrage. Sie haben gerade von den Abschaltungen zum
Schutz der Fledermause gesprochen. Erklaren Sie mir doch mal den Grund oder zeigen Sie uns doch mal
die Zahlen auf, wie viel der Steuerzahler pro Jahr an Ausfallleistungen abgibt, weil eben Abschaltungen
aufgrund des Naturschutzes oder wegen Uberlastung des Netzes getroffen werden miissen.

Kummer, Minister fiir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten:

Das finden Sie nicht beim Steuerzahler, das finden Sie im Regelfall bei Ihrem Energiepreis, weil das natirlich
in den Energiepreis mit eingeht.

(Zwischenruf Abg. Treutler, AfD: Das ist Qualitat!)

Ja, das ist richtig. Und naturlich reduziert das den Energiepreis nicht, aber die Kosten, die der Bund gerade
ausgibt fir die Sanierung der Braunkohletagebaue, findet der Energiezahler auch nicht auf seinem Zettel,
sondern das ist vergesellschaftlichte Energiepolitik von den Kosten her. Und wie gesagt: Wismut-Sanierung
4 Milliarden Euro, wenn ich es richtig sehe, in Thuringen, die da bisher schon ausgegeben worden sind.
Vor dem Hintergrund sind wir wieder bei dem gleichen Punkt. Jede Form von Energieerzeugung bringt
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negative Effekte mit sich. Aber seien Sie doch bitte ehrlich und benennen Sie das bei den anderen von
Ihnen praferierten Energieerzeugungsmethoden auch. Dann waren wir bei der Wahrheit und kénnten uns
hier endlich mal vernlnftig miteinander unterhalten.

Ich will noch mal zu der Frage Klimaschutz kommen. Ich gehe davon aus, dass Sie nicht widersprechen,
dass eine Reduktion von CO,-Emissionen zu einer Verlangsamung der globalen Erwarmung fiihrt. Wenn
diese These stimmt, sollte man Anstrengungen unternehmen, um die Reduktion von CO,-Emissionen her-
beizufiihren.

Ich habe dem Umweltausschuss in seiner letzten Sitzung mal vorgestellt, wie sich in Thiringen die Wasser-
verfiigbarkeit entwickelt und wie sich Gewassertemperaturen verandern werden. Alleine in der Prognose
dessen, was wir gerade klimatisch erleben: Es ist verheerend, Thuringen wird von einem wasserreichen
Land zu einem Land, was in weiten Teilen massive Probleme haben wird mit der Verfligbarkeit von Wasser.

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Deshalb versiegelt man Flachen!)
Das sind Punkte, gegen die man etwas tun muss. — Was heif3t denn: ,Deshalb versiegelt man Flachen“?

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Naturlich versiegelt man Flachen! Fahren Sie doch mal in den Wald —
die Flachen fir die Fundamente fur Windkraftanlagen!)

Ja, 2.000 Quadratmeter fir eine Windkraftanlage, das ist richtig. Ja, aber noch mal: Was ist denn Ilhre
Alternative? Das Tagebaurestloch, das mit Wasser gefillt werden muss.

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Denken Sie das mal zu Ende! Sie haben Uberhaupt keine Argumente!)

Natdurlich.

Vizeprasident Quasebarth:

Herr Abgeordneter, bitte keine Zwiegesprache!

Kummer, Minister fiir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten:

Ich habe |hnen deutlich gemacht, dass wir eine Abwagung brauchen und dass Sie bitte so ehrlich sein
mdgen und mal lhre Abwagungspunkte auf den Tisch packen wollen, welche Form von Energieversorgung
in Tharingen Sie sicherstellen wollen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, aus den von mir beschriebenen Grinden kann ich nur festhalten,
der Antrag der AfD-Fraktion hilft uns nicht weiter. Wir versuchen vonseiten der Landesregierung, den Ausbau
erneuerbarer Energien mit den Belangen des Naturschutzes zu verknupfen und Kompensation, soweit das
madglich ist, entsprechend zu realisieren. Wir bekennen uns aber auch zur Verantwortung, die Energie, die
in Tharingen verbraucht wird, hier in Thiringen zu erzeugen, und sehen das auch als eine Mdglichkeit, die
Wirtschaft Thiringens zu starken. Danke schon.

(Beifall CDU, BSW)

Vizepréasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Minister. Ich schaue noch mal ins Rund. Gibt es den Wunsch nach einer Wortmeldung?
Den gibt es. Ich bitte die Frau Abgeordnete dazu noch einmal ans Rednerpult.
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Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Ich will meine Redezeit nutzen und auf ein paar Sachen eingehen. Es ist schon
interessant, dass wir immer als Leugner dargestellt werden, aber hier wird geleugnet, dass das Bundesna-
turschutzgesetz zulasten der Umwelt gedndert wurde. Es wurde geleugnet, dass Beschleunigungspakete
zulasten der Umwelt eingefiihrt wurden. Das ist schon ein bisschen merkwiirdig.

(Beifall AfD)

Zweitens: Wenn man zugibt, dass eine bestimmte Energieerzeugungsart Lebensraum gekostet hat, da kann
man sich doch nicht hinstellen und sagen: Ja, dann machen wir dasselbe mit Windanlagen hier. Was ist
denn das fir eine Logik? Keine Logik.

Drittens — Energie: Wir haben ein Energiekonzept, das kdnnen Sie gern nachlesen. Ich kann das jetzt nicht
in Ganze ausflihren, es sind mehrere Seiten, aber ich will auf zwei Sachen eingehen. Ja, wir haben im
Umweltausschuss das Thema ,Wasser* gehabt. Und was macht die Landesregierung? Sie mdchte eine
grofe Wasserstoffinitiative machen. Da mochte ich mal darauf hinweisen, dass dafir Wasser nétig ist. Wenn
man gleichzeitig feststellt, dass wir Niedrigwasser haben und Wassermangel, das kann auch vorn und hinten
nicht hinhauen.

(Beifall AfD)

Viertens: Wir sind nicht per se gegen Erneuerbare. Ich finde zum Beispiel Biogas ganz sinnvoll. Aber was
hat die Landesregierung gemacht? Sie hat sich grof3 hingestellt und getdnt, nachdem das Biomasse-Paket-
gesetz geandert wurde: Ja, wir filhren da Besserungen ein fir die Altanlagen, denn die stehen ja schon mal.
— Nichts ist passiert. Das Einzige, was passiert ist, dass man sagt: Na ja, liebe Landwirte, ihr kriegt jetzt eine
Biogasberatung, und die Firma, die das macht, ist noch nicht mal eine Thiringer Firma, sondern die sitzt in
Sachsen. Das dazu!

Und dann zum fiinften Punkt — Bodenschatze: Ich weil} nicht, Herr Kummer, also die Windanlagen, die sind
ja nicht aus Holz gebaut, sondern die sind aus Beton und da sind seltene Erden drin, wo wir auch wissen,
dass die irgendwann zur Neige gehen. Also da haben Sie sich widersprochen.

Insgesamt ist doch festzustellen, dass wir die Einzigen sind, die sich hier fir den Umweltschutz einsetzen.
Mir ist inzwischen auch egal, welche Argumente Sie finden oder so. Aber Sie brauchen uns hier nicht als
irgendwelche Leugner hinstellen oder dass wir nichts machen. Wir haben einen konkreten Antrag. Selbst
Herr Gottweiss musste zugeben, es ist nicht alles schlecht in diesem Antrag. Und Sie lehnen es ab, nur weil
er von der AfD kommt. Das ist wirklich Iacherlich.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Ich schaue noch mal Richtung Minister. Gibt es den Wunsch auf eine
Erwiderungsrede? Den gibt es nicht, das kann ich nicht erkennen.

Ich habe jetzt unmittelbar zur Einbringung des Antrags keinen Wunsch auf Uberweisung gehort.
(Zwischenruf Abg. N. Hoffmann, AfD)

Doch. An den Umwelt- und Energieausschuss sicherlich.
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Dann stimmen wir diesen Uberweisungswunsch zuerst ab. Wenn Sie also der Uberweisung des Antrags
mit der Drucksachennummer 8/2797 an den Ausschuss fir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten
zustimmen, dann bitte ich jetzt um lhr Handzeichen. Dazu sehe ich die Handzeichen aus der Fraktion der
AfD. Gibt es Gegenstimmen? Dazu sehe ich die Handzeichen aus den Fraktionen der CDU, des BSW, der
SPD und Die Linke. Gibt es Enthaltungen? Das kann ich nicht erkennen.

Dann stimmen, da diesem Uberweisungswunsch nicht stattgegeben wurde, wir jetzt den Antrag als solchen
ab. Wenn Sie diesem zustimmen, bitte ich jetzt um lhre Handzeichen. Dazu sehe ich die Stimmen aus der
Fraktion der AfD. Gibt es Gegenstimmen? Dazu sehe ich die Handzeichen aus den Fraktionen der CDU, des
BSW, der SPD und Die Linke. Damit ist der Antrag in Drucksache 8/2797 abgelehnt.

Meine Damen und Herren, wir schlieRen damit den Tagesordnungspunkt 27 und kommen zum Tagesord-
nungspunkt 28

Dringender Regulierungsbedarf
des Waschbarbestands in Thiirin-
gen zum Schutz von Artenvielfalt
und Kulturlandschaft im Freistaat
Antrag der Fraktion der AfD

- Drucksache 8/2796 -

Ist die Begriindung gewtlinscht? Das ist der Fall. Ich bitte die Frau Abgeordnete ans Mikrofon.

Abgeordnete Diiben-Schaumann, AfD:

Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kollegen Abgeordnete, werte Gaste, der Waschbar ist in Thi-
ringen langst kein Randphdnomen mehr. Sein Bestand hat sich Uber Jahre hinweg deutlich ausgeweitet
und ist heute flachendeckend vorhanden. Die kontinuierlich hohen und weiter steigenden Abschusszahlen
in Thiringen zeigen dabei vor allem eines: Die Thiringer Jagerschaft versucht, mit groRem Engagement
auf eigene Kosten diesem Problem entgegenzuwirken. Gleichzeitig machen diese Zahlen deutlich, dass die
bisherigen Rahmenbedingungen nicht ausreichen, um den Bestand wirksam zu steuern.

(Beifall AfD)

Wir reden hier nicht von einem niedlichen Rauber mit Augenbinde, sondern von einer gefahrlichen invasiven
Art, die eine dauerhafte Herausforderung fiir die Thiringer Okosysteme, das gesellschaftliche Zusammenle-
ben und den Schutz unserer Heimat darstellt. Der Waschbar ist hoch anpassungsfahig und nutzt ein breites
Nahrungsspektrum. Dadurch entsteht ein kaum kalkulierbarer Druck auf empfindliche Artengemeinschaften.
Die anhaltende Stérung 6kologischer Gleichgewichte und die schleichende Schwachung lokaler Vorkommen
kénnen langfristig zum Verlust heimischer Arten fihren und damit die biologische Vielfalt unserer Thiringer
Heimat nachlassig beeintrachtigen.

Vizeprasident Quasebarth:

Frau Duben-Schaumann, wir unterbrechen kurz die Redezeit, weil ich einfach noch mal darauf hinweisen
mochte, dass es unhdflich ist, wenn die Rednerin durch andauernde Unterhaltung hier im Plenarsaal gestort
wird. Ich bitte noch mal lhre Aufmerksamkeit, auch wenn es schon langsam aufs Ende zugeht, auf die Rede
zu richten. Vielen Dank.
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Wir haben die Redezeit angehalten und setzen Sie nunmehr fort.

Abgeordnete Diiben-Schaumann, AfD:

Danke. Besonders betroffen sind bodenbriitige Vogelarten, Amphibien, Kleinsduger sowie weitere wenig
anpassungsfahige Arten in strukturreichen Kulturlandschaften. Hinzu kommt die zunehmende Ausbreitung
in Siedlungsraumen. Waschbaren nutzen urbane Strukturen gezielt als Lebensraum. Das flihrt zu Sachscha-
den, hygienischen Problemen und Nutzungskonflikten. Diese Entwicklung ist nicht Ausdruck mangelhafter
jagdlicher Beteiligung, sondern das Ergebnis rechtlicher, organisatorischer und praktischer Grenzen der
Regulierung, insbesondere in befriedeten Bezirken.

In einer friedlichen und rechtsstaatlichen Ordnung bedeutet Naturschutz nicht staatliche Ubersteuerung, son-
dern klare Zustandigkeiten, verlassliche Regeln und ein regulierendes Eingreifen dort, wo es erforderlich ist.
Die Steuerung invasiver Arten gehért dazu. Sie dient dem Schutz funktionierender Okosysteme und damit
dem Erhalt unserer natirlichen Lebensgrundlagen. Die Jagd ist dabei das zentrale Instrument. Sie wird
jedoch nicht vom Staat selbst ausgeulbt, sondern von verantwortungsbewussten Jagdausubungsberechtig-
ten. Diese leisten bereits heute erhebliche Beitrage zur Hege, Revierpflege und zur Stabilisierung unserer
Kulturlandschaften.

Die Regulierung invasiver Arten stellt eine zusatzliche Aufgabe dar, die Zeit, Fachkenntnisse und finanzielle
Mittel erfordert. Wer diese Leistung erwartet, muss sie auch ermdéglichen.

(Beifall AfD)

Unterstitzung bedeutet nicht Bevormundung, sondern die Schaffung geeigneter Rahmenbedingungen. Dazu
gehdren eine belastbare Datengrundlage, praxistaugliche Regelungen fiir Bejagung und Fang, insbesondere
im urbanen Raum, sowie eine angemessene Anerkennung des zusatzlichen Aufwands. Ebenso wichtig
ist die Einbindung der Thiringer Bevoélkerung. Offene Milltonnen, zusatzliche Futterstellen und ein falsch
verstandener Tierschutz verscharfen das Problem und unterlaufen jede Regulierung.

Unser Antrag steht fir einen verantwortungsbewussten Umgang mit dieser Entwicklung: Regulieren, wo es
notwendig ist, Verantwortung stérken, wo sie bereits getragen wird. Lassen Sie uns die Thiiringer Okosys-
teme schutzen, bevor heimische Arten dauerhaft verdrangt werden.

(Beifall AfD)
Ich bitte Sie daher um Zustimmung zu unserem Antrag. Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Damit eroffne ich die Aussprache. Als Ersten auf der Rednerliste habe ich
Abgeordneten Jens Thomas fir die Fraktion Die Linke. Bitte.

Abgeordneter Thomas, Die Linke:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident, liebe Zuschauerinnen und Zuschau-
er, der vorliegende Antrag befasst sich mit dem Waschbaren als invasiver Art in Thiringen. Dass invasive
Arten Herausforderungen fur den Naturschutz darstellen kénnen, bestreiten wir nicht. Artenschutz und der
Schutz sensibler Okosysteme sind wichtige Aufgaben.
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Aber dieser Antrag geht den voéllig falschen Weg. Der Waschbér ist keine neue Erscheinung. Er wurde
bereits 1934 gezielt in Deutschland angesiedelt und hat sich seitdem Uber Jahrzehnte hinweg stetig aus-
gebreitet. Diese Entwicklung ist Realitdt und sie Iasst sich nach fast 100 Jahren nicht mehr riickgangig
machen. Wer heute so tut, als kénne man diese Art einfach wieder entfernen, verkennt die 6kologische
Ausgangslage. Die Konsequenz daraus kann nur sein, wir missen lernen, mit den Waschbaren zu leben,
und zwar auf eine Weise, die dem Naturschutz tatsachlich dient. Die AfD behauptet, eine konsequente und
intensivierte Bejagung sei das effektivste Mittel zur Regulierung des Waschbarbestands.

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Das ist doch Quatsch!)

Diese Aussage ist wissenschaftlich nicht belegt. Populationstkologische Erkenntnisse zeigen vielmehr:
Bei hochanpassungsfahigen Arten wie den Waschbaren fuhrt verstarkter Jagddruck haufig nicht zu einer
nachhaltigen Bestandsreduktion. Verluste werden durch hoéhere Fortpflanzungsraten ausgeglichen und frei
werdende Reviere werden rasch durch Tiere aus umliegenden Gebieten neu besetzt. Sowohl der NABU
als auch der BUND weisen seit Jahren darauf hin, dass Abschliisse allein kein geeignetes Steuerungsinstru-
ment sind und im Zweifel sogar kontraproduktive Effekte haben. Wer also ernsthaft Artenschutz betreiben
will, darf sich nicht an Abschusszahlen orientieren.

(Zwischenruf Abg. Cotta, AfD: Sie wissen aber schon, dass Waschbaren mit Fallen gefangen werden,
nicht geschossen! Das ist der Unterschied!)

Vielmehr ist es richtig, Herr Cotta, Uber andere Regulationsmethoden nachzudenken. In Kassel wurde genau
das versucht. In einem Pilotprojekt, das leider inzwischen aufgrund von Zustandigkeitsgerangel pausiert
wurde, wurden Waschbaren gefangen, sterilisiert und wieder ausgesetzt, um die Reproduktion gezielt zu
begrenzen, ohne standig neue Tiere nachricken zu lassen. Dieses Projekt ist sicherlich kein Allheilmittel,
aber es zeigt, es gibt Alternativen zur reinen Bejagung. Es gibt Wege, die wissenschaftlich begleitet, tier-
schutzgerecht und langfristig angelegt sind. Im AfD-Antrag kommt diese Perspektive nicht vor.

(Beifall Die Linke)

Stattdessen setzen Sie eindeutig auf Abschusspramien, Intensivierung der Jagd- und Fangsysteme, unab-
hangig davon, ob diese Strategie lUberhaupt wirksam ist. Das ist kein Zufall, sondern ein bekanntes Muster.
Ob Wolf, ob Kormoran, ob Fisch oder ob Biber oder nun der Waschbar, die Antwort der AfD ist immer
dieselbe: abschielRen statt differenzieren, vereinfachen statt verstehen, Symbolpolitik statt Naturschutzpolitik.

(Beifall Die Linke)
Artenschutz ist aber kein Schiel3stand.
(Zwischenruf Abg. Schubert, Die Linke: Ihr seid keine Naturschitzer!)

Er verlangt Fachlichkeit, wissenschaftliche Begleitung und den Mut, auch unbequeme, aber wirksame Wege
zu gehen. Wir brauchen Pravention, etwa durch besseres Abfallmanagement, sowie Aufklarung der Bevol-
kerung. Und wir brauchen die Bereitschaft, neue Ansatze zumindest zu prifen, statt sie komplett auszublen-
den. Der Antrag der AfD leistet das nicht. Er suggeriert Handlungsfahigkeit, wo Okologische Komplexitat
herrscht, und reduziert Naturschutz auf Jagdpolitik. Deshalb sagen wir als Linke klar: Wir nehmen den
Schutz der Artenvielfalt ernst, aber wir lehnen eine Politik ab, die immer nur zur Flinte oder Biichse greift.
Aus diesen Griinden wird die Fraktion Die Linke diesem Antrag nicht zustimmen. Vielen Dank.

(Beifall Die Linke)
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Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Als Nachstes spricht Abgeordneter Stephan Tiesler von der Fraktion der
CDU fur die Koalition. Bitte.

(Beifall CDU)

Abgeordneter Tiesler, CDU:

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren, der Waschbar — Procyon lotor —, im alteren deutschen
Sprachgebrauch auch Schupp genannt, ist ein Kleinbar aus Nordamerika — hochintelligent, anpassungsfahig
und ein ausgepragter Kulturfolger. Dass wir uns heute mit ihm beschaftigen, ist aber keine Laune der
Natur, sondern das Ergebnis menschlichen Handelns. Zwischen — und jetzt muss ich Herrn Thomas noch
mal berichtigen —, nicht 1934, sondern zwischen 1927 schon und 1934 gelangten mehrere Waschbaren in
Deutschland in die Freiheit, zunachst durch Entkommen aus Gehegen, spater sogar durch Auswilderung.

Damals glaubte man, die heimische Fauna zu bereichern und jagdlich nutzbar zu machen. Was fehlte, war
Okologisches Wissen. Dieses Wissen haben wir heute und daraus erwachst eben heute Verantwortung. Heu-
te wissen wir, dass Okosysteme &uRerst empfindlich auf gebietsfremde Arten reagieren. Invasive Neozoen
kénnen Nahrungsketten destabilisieren — wir haben es vorhin auch beim Einbringen gehdért —, Brutplatze
zerstdren und lokale Populationen massiv unter Druck setzen. Das gilt auch fir den Waschbaren, mag
er noch so niedlich sein. Studien etwa aus Brandenburg zeigen, dass ganze Brutkolonien, beispielsweise
von Kormoranen, verschwinden kénnen, wenn sich Waschbéaren in unmittelbarer Nahe ansiedeln. Ware
schon mal eine L6sung fir den Kormoran. Auch Fledermause, Amphibien und Bodenbriiter geraten unter
zunehmenden Druck. Diese Erkenntnisse sind fachlich belegt und diirfen auch nicht ignoriert werden. Auch
in Thiringen nehmen die Nachweise und Sichtungen zu. Der Waschbar ist angekommen und er wird
bleiben. Die entscheidende Frage ist also nicht, wo wir ihn wahrnehmen, sondern wie wir sachlich und
verantwortungsvoll mit dieser Realitdt umgehen. Derzeit erfolgt die Regulierung Gberwiegend Uber jagdliche
Entnahmen. In mehreren Bundeslandern unterliegt der Waschbar dem Jagdrecht, in Hessen gibt es sogar
eine Schonzeit. Doch man muss ehrlich sagen, die bisherige Bejagung hat die Ausbreitung eben nicht ver-
hindert. Waschbarpopulationen reagieren auf Entnahmen mit — Herr Thomas hat es schon gesagt — erhdhter
Reproduktionsleistung und gerade im urbanen Raum stof3t auch die Jagd auf rechtliche und praktische
Grenzen.

Und damit sind wir jetzt beim Antrag der AfD. Sie stellen zunachst richtig fest, dass sich der Waschbar
weiter ausbreitet. Doch schon die Annahme, eine konsequente Bejagung sei das effektivste Mittel zur
Bestandsregulierung, greift zu kurz. Populationstkologie ist eben komplex und einfache Lésungen gibt es
hier nicht.

Meine Damen und Herren, ich frage mich zudem, warum kommt dieser Antrag ausgerechnet jetzt? Wir
haben im letzten Plenum den Doppelhaushalt 2026/2027 beschlossen. Dort hatte es die Moglichkeit gege-
ben, Mittel fir Monitoring, Forschung oder die gezielte Unterstitzung der Jagerschaft bereitzustellen. Diese
Gelegenheit wurde nicht genutzt. Jetzt nach Abschusspramien zu rufen, wirkt daher weniger wie ein durch-
dachtes Konzept, sondern eher wie nachtragliche Symbolpolitik.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Hinzu kommt eine weitere Leerstelle. Warum greifen Sie ausgerechnet den Waschbaren singular heraus?
Dieses Vorgehen erinnert stark an — wir haben es vorhin auch gerade gehort — die frilheren Debatten, etwa
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an das Thema ,Wolf*. Auch dort hat die AfD sehr friihzeitig die Aufnahme des Wolfs ins Jagdrecht gefordert,
ohne die damaligen rechtlichen Realitdten zu berlcksichtigen. Zu diesem Zeitpunkt unterlag der Wolf noch
einem besonders hohen Schutzstatus auf europaischer Ebene — wir erinnern uns — und eine nationale Auf-
nahme ins Jagdrecht hatte damals weniger geholfen, sondern vielmehr rechtliche Konflikte, Vollzugsproble-
me und falsche Erwartungen erzeugt. Und erst nachdem sich jetzt der europaische Schutzstatus verandert
hat und der Wolf jetzt zeitnah in das Bundesjagdgesetz aufgenommen wird, bestehen heute tatsachlich
rechtssichere und praktikablere Handlungsspielrdume. Das zeigt: Fur Entscheidungen entscheidend sind der
richtige Zeitpunkt, der passende Rechtsrahmen und eine realistische Einschatzung der Wirkung — nicht der
schnelle Ruf nach vermeintlich einfachen Instrumenten.

(Zwischenruf Abg. Abicht, AfD: AfD wirkt!)

Auch beim Waschbaren droht nun dasselbe Muster. Ein einzelnes o6ffentlichkeitswirksames Beispiel wird
herausgegriffen und mit klar klingenden Forderungen versehen, ohne es in ein Ubergeordnetes, fachliches,
abgestimmtes Gesamtkonzept zum Umgang mit invasiven Arten einzubetten. Was kommt als Nachstes? Der
Goldschakal dann im April, der Marderhund im Juni, im September sprechen wir Uber den Fischotter?

(Zwischenruf Abg. N. Hoffmann, AfD: ..., Herr Tiesler!)
Ich weil3, deswegen sagte ich es.

Aber was wir brauchen, ist ein anderer Ansatz: Wissenschaftlich fundiertes Monitoring, realistische Zieldefini-
tionen, der Schutz besonders sensibler Lebensrdume, die konsequente Verhinderung weiterer Ausbringung
und eine sachliche, niichterne Debatte ohne Alarmismus.

(Beifall CDU)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich klar sagen: Eine vollstandige Ausrottung invasiver Arten — ich
denke, da sind wir uns alle einig — ist auf der kontinentalen Ebene faktisch unmdglich. Das gibt es auf Inseln,
aber die sind eben abgeschlossene Raume und Thiiringen ist keine Insel. Die Jagerschaft leistet bereits
heute einen wichtigen Beitrag. Sie verdient unsere Anerkennung und verladssliche Rahmenbedingungen,
aber sie darf nicht zum Reparaturbetrieb fir politisch vereinfachte Losungen gemacht werden.

Der Antrag der AfD suggeriert Handlungsfahigkeit, liefert aber keine tragfahige Gesamtstrategie. Er reduziert
ein komplexes 6kologisches Problem auf Abschusszahlen und Pramienlogik. Das ist weder nachhaltig noch
verantwortungsvoll.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, weil wir das Thema aber ernst nehmen, werden wir es nicht bei
der Ablehnung dieses Antrags belassen. Die Brombeerkoalition wird zeitnah einen Selbstbefassungsantrag
vorlegen, der die Problematik invasiver Arten nicht isoliert am Beispiel des Waschbaren, sondern im gesamt-
Okologischen Zusammenhang betrachtet.

(Unruhe AfD)

Dabei geht es um ein landesweites wissenschaftlich fundiertes Management invasiver Arten mit klaren
Prioritaten, belastbarem Monitoring und realistischen, rechtssicheren Handlungsoptionen. Der Waschbar
wird dabei selbstverstandlich eine Rolle spielen, aber nicht als singularer Stellvertreter eines sehr viel
gréReren Problems. Unser Ziel ist keine Symbolpolitik, sondern eine fachlich-belastbare Umweltpolitik, die
Naturschutz, Jagd, Landwirtschaft und urbane Raume zusammendenkt.

(Beifall CDU, BSW, SPD)
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Deshalb lehnen wir den AfD-Antrag ab.

Und zum Ende noch an alle Nicht-Jager und auch an alle Nicht-Vegetarier: Der Waschbar schmeckt auch
sehr lecker. Zur Unterstitzung der Jagd auf den Waschbéaren vielleicht mal an den heimischen Jager
wenden und fragen, Rezepte kann man sich im Internet heraussuchen — eine sehr leckere Sache. Vielen
Dank.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Herr Abgeordneter. Fir die Fraktion der AfD spricht Frau Abgeordnete Hoffmann. Und ich
bitte auch noch mal um Ruhe und Aufmerksamkeit auch bei der Rednerin der AfD und auch wenn wir auf
18.00 Uhr zugehen.

Abgeordnete N. Hoffmann, AfD:

Vielen Dank, Herr Prasident. Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuschauer! Das ist eine interes-
sante Idee, Herr Tiesler. Wir kénnen ja zusammen eine Kochshow machen: ,Kochen mit Hoffmann und
Tiesler, ja? Und dann kénnen Sie mal Ihr Gesamtkonzept vorstellen, wie Sie die invasiven Arten angehen
wollen.

(Beifall AfD)

Aber ich wollte eigentlich zuerst auf Herrn Thomas eingehen. Welche Kompetenz Sie haben, merkt man
schon daran, dass Sie Kormoran, Wolf und Waschbaren in einen Topf werfen. Der Waschbar ist eine
invasive Art, fir den eine EU-Verordnung besteht, dass man diese bekampft. Der Wolf ist keine invasive Art,
sondern er hat sich wieder angesiedelt. Und die AfD ist nicht dafiir, den Wolf auf null zu schieRen, sondern
wir sagen: Es muss ein Gleichgewicht herrschen zwischen Landwirtschaft und Umwelt.

(Beifall AfD)

Und das haben wir kiirzlich auch im Umweltausschuss so gemacht. Jetzt zu meiner Rede. Ich méchte diese
mit einem Zitat beginnen, namlich mit der Antwort der Landesregierung, der alten Landesregierung, auf
meine Anfrage 7/3176, eine meiner vielen Anfragen zum Thema ,Bodenbruterbestand, invasive Arten* und
zum Thema ,Pradatorenmanagement®. Interessant Gbrigens, Herr Tiesler: Da findet sich nicht viel von lhnen
in der Parlamentsdokumentation.

Frage: ,Welche Auffassung vertritt die Landesregierung zum Einfluss invasiver Arten wie Waschbar auf
den Rebhuhnbestand?“ Antwort: ,Von den invasiven Arten hat der Waschbér einen zunehmenden Einfluss
auf die Rebhuhnbestande. Der Einfluss des Waschbaren kommt starker zum Tragen, je groRer dessen
Population ist und je weniger Deckung der Lebensraum bietet. Darlber hinaus hat sich gezeigt, dass linien-
formige Saumstrukturen, die vom Rebhuhn als Brutplatz genutzt werden, gezielt von Waschbaren abgesucht
werden. Bei flachigen Strukturen haben es Pradatoren deutlich schwerer, die versteckt liegenden Gelege
zu finden, sodass die Pradationsrate insgesamt sinkt. Allgemein ist festzustellen, dass durch Pradation [...]
sowohl Eier als auch Jung- und Altvogel gefédhrdet werden.“ Ich gehe davon aus oder ich hoffe, dass die
neue Landesregierung das so sieht wie die alte, denn Herr Kummer war ja friiher bei den Linken.

Jedenfalls geht es anderen Bodenbritern wie Feldlerche, Kiebitz oder Bekassine — das haben wir vorhin
schon gehoért — genauso wie dem Rebhuhn, wobei das Rebhuhn als bemerkenswert hervorzuheben ist.
Es ist nicht nur Vogel des Jahres 2026, sondern es hat in Thiringen extrem niedrige Bestadnde und ist
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deswegen besonders schutzenswert. Eine Antwort auf meine Anfrage zum Thema in dieser Legislatur hat
ergeben, dass es in Thuringen nur 850 bis 1.100 Brutpaare gibt.

(Zwischenruf Abg. Dr. Augsten, BSW: Wegen des Klimawandels!)

Es sind aber nicht nur die Bodenbruter. Waschbaren sind in der Lage, an Baumen hochzuklettern und dort
Gelege und Bruten abzuraumen. Ja, sie sehen niedlich aus — Herr Tiesler hat es gesagt —, aber auch
irgendwie wie kleine Verbrecher. Sie sind aber eine ernste Gefahr fur unsere Vogelwelt, fir die Amphibien
und die Kleinsauger, auch wenn das Bewusstsein fir diese Gefahr noch nicht bei allen angekommen ist. Ich
gucke mal so in die linke Ecke.

Dariiber hinaus besteht die Gefahr der Ubertragung von Zoonosen wie Staupe, Tollwut oder Infektionen
mit dem Waschbar-Spulwurm. Die bisherigen Malinahmen der Landesregierung waren nicht ausreichend.
Meistens haben sich die Jager darum gekimmert. Deswegen ist die Leistung der Jager nicht nur ideell,
sondern finanziell besser zu unterstitzen.

(Beifall AfD)

Deswegen haben wir einen Forderungskatalog aufgelegt, namlich beziglich eines landesweiten und wis-
senschaftlich fundierten Monitorings. Herr Tiesler, es ist nicht nur schieRen oder mit der Falle einfangen,
sondern es geht um das Monitoring. Wir wollen geeignete Voraussetzungen fiir die Intensivierung von Beja-
gungs- und FangmalRnahmen. Ein praxisgerechtes Konzept zur Bejagung in urbanen Raumen soll entwickelt
werden sowie tragfahige Rahmenbedingen fiir die Jagdausiibungsberechtigten und eine aufwandsgerechte
und praktikable Abschusspramie wie beim Schwarzwild — aber bitte nicht so burokratisch.

(Beifall AfD)

Zudem — die Kollegin Diben-Schaumann hat es schon gesagt — soll es eine breit angelegte Aufklarungs-
kampagne geben. Das wirde ich schon als Gesamtkonzept bezeichnen, aber ich bin mal gespannt, was die
CDU hier auflegt.

Zuletzt soll sich die Landesregierung auf Bundesebene fir ein einheitliches und wissenschaftlich fundiertes
Monitoring sowie abgestimmte MalRnahmen zur Einddmmung invasiver Arten einsetzen.

Ich glaube, das haben Sie alles nicht gelesen, Herr Tiesler, sie mussten ja einen Grund finden, warum Sie
einen AfD-Antrag ablehnen. Aber ich bin begeistert, dass Sie das wieder als Kopie als Selbstbefassungsan-
trag im Ausschuss machen, wie Sie das schon 6fter gemacht haben. AfD wirkt offensichtlich.

(Beifall AfD)

Ich habe meine Rede mit einer Idee von lhnen begonnen und ich will auch so enden. Wir werden das so
machen: Zum nachsten Haushalt, wenn das Doppeljahr dann rum ist, werden wir mal was einstellen und
dann schauen wir mal, wie Sie abstimmen werden, ja? Das wird doch hoffentlich nicht ein Nein sein. Vielen
Dank.

(Beifall AfD)

Vizeprasident Quasebarth:

Vielen Dank, Frau Abgeordnete. Wenn es keine weiteren Redewlinsche aus den Reihen der Abgeordneten
gibt, dann Gbergebe ich das Wort an Umweltminister Tilo Kummer.
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Kummer, Minister fiir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, invasive Arten machen uns schon ganz schén zu schaffen. Ich
wirde viel darum geben, amerikanische Krebse wieder aus unseren Gewassern loszuwerden, weil sie mit
der Krebspest unsere einheimischen Krebse weitgehend ausgerottet haben. Uberall wo sie hinkommen,
schaffen sie das auch. Aber es gibt keine einfachen Wege.

Wir haben eine ganze Reihe von Arten, deren unbedachtsame Auswilderung oder deren Entfleuchen in
Deutschland, in Europa, auch in anderen Landern dieser Welt fiur wirklich verheerende Konflikte mit der
heimischen Natur gesorgt hat. Ich meine, wir kdnnen ja mit Riesenbarenklau und anderen Sachen weiterma-
chen.

Vor dem Hintergrund ware es wirklich eher sinnvoll, sich mit dem Thema umfangreicher zu beschéftigen, als
mit einer einzelnen herausgepickten Art.

(Zwischenruf Abg. N. Hoffmann, AfD: Kénnen wir doch im Ausschuss machen!)

Der Waschbar ist seit 2016 europaweit als invasiv eingeordnet. Seitdem unterliegt er der Verpflichtung eines
Monitorings, den entsprechenden Berichtspflichten der Europdischen Union. Das heif3t, wir haben auch
entsprechende Zahlen zur Beurteilung. Und da gerade die ganze Gesellschaft unter Birokratiekosten stohnt,
sehen wir ein weitergehendes Monitoring aus Kosten- und Aufwandsgriinden als nicht hilfreich an. Denn
welche neuen Erkenntnisse soll es uns denn bringen? Wir wissen, dass die Waschbarenpopulation drastisch
ansteigt. Wir wissen auch, welche Auswirkungen der Waschbar hat. Vor diesem Hintergrund fehlt es uns
nicht an Erkenntnis, es fehlt uns eher an den Mdglichkeiten, den Bestand wirksam zu reduzieren.

Dass der Waschbar auf viele Arten Auswirkungen hat, ist angesprochen worden. Irgendwie werden immer
die Fische vergessen. Aber auch Fische gehdren in sein Beutespektrum. Er ist eine sehr breit aufgestellte
Art, was sein Nahrungsspektrum angeht, und nutzt alles das, was er kriegen kann. Wo Arten aufgrund ihres
zurlickgegangenen Lebensraums in Gefahrdungssituationen sind, wirkt eine zusatzliche Bedrohung durch
den Waschbaren, auf den die Arten haufig nicht eingestellt sind, natlrlich besonders gravierend. Deshalb
sind Managementmalnahmen notwendig.

Die ManagementmalRnahmen bestehen auf der einen Seite in der Jagd. Da sind in Thiringen alle Mdglich-
keiten ausgereizt. Das heif’t, der Waschbar kann in Tharingen gejagt werden, es gibt keine Schonzeit. Das
Einzige, das geschont werden muss, was sich aus jagdethischer Sicht natlrlich gehort, sind die Elterntiere
wahrend der Aufzucht. Der Waschbar darf auch mit Nachtsichttechnik gejagt werden. Auch das geht in
Thiringen, das ist insoweit alles geklart. Vor dem Hintergrund zeigt auch die standig steigende Jagdstrecke
des Waschbaren — im letzten Jahr waren es Uber 18.000 Tiere, die erlegt worden sind —, dass wir dort die
entsprechenden Ergebnisse erzielen.

Der zweite Teil des Managements ist, dass man naturlich auch bestimmte bedrohte Arten vor dem Waschbar
schitzen kann, zum Beispiel durch Einzaunung, durch Manschetten, die an Héhlenbdumen angebracht
werden kénnen, zum Teil auch mit Strom. Das sind aber alles ziemlich aufwandige Geschichten.

Die dritte Geschichte ist die Offentlichkeitsarbeit, wo man natiirlich auch noch mal deutlich macht: Lasst
bitte kein Futter fir die Waschbaren stehen, um sie nicht in die Hausnahe anzuziehen. Auf der Homepage
unseres Ministeriums kdnnen Sie das Informationsblatt ,Waschbar Management- und MafRnahmenblatt"
finden, womit wir auch dieser Frage entsprechend nachkommen.
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Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, fir die Aufwendung der Jagerschaft bei der Jagd auf Wasch-
baren mochte ich hier an dieser Stelle einen ganz herzlichen Dank sagen. Das ist nicht selbstverstandlich.
Auch wenn Waschbar in ButtersofRe bei ,Chefkoch® sehr gelobt wird — das Waschbarenfell war friiher sehr
begehrt. Vielleicht hilft es uns in Thiiringen, mal wieder eine Kiirschnerei auf den Weg zu bringen.

Ich finde das einen unglaublichen Frevel — auch bei landwirtschaftlichen Nutztieren —, dass wir die Felle
heutzutage nicht mehr verwenden. Das ist ein wunderbares Material. Mit solchen Dingen kommen wir viel-
leicht ein Stlckchen weiter voran. Frau Hoffmann, eine Abschusspramie — ja, wir haben eine Abschusspra-
mie bei der afrikanischen Schweinepest. Wenn Sie sich mal die Bewertung des Rechnungshofs durchlesen,
ist die ausgesprochen schwierig. Das ist auch mit ein Grund, warum wir jetzt die Ausreichung der Mittel
vereinfachen wollen, weil wir sie an die Trichinenschau koppeln.

Wenn ich eine Abschusspramie fir einen Waschbar einflihren wollte, misste ich natirlich irgendwo den
Nachweis erbringen lassen, dass es diesen Waschbaren gegeben hat und dass er wirklich geschossen
wurde. Damit haben Sie diesen Aufwand. Das ist ein Punkt, wo man Uberlegen muss: Bringt das wirklich
etwas? Welche Effekte erziele ich damit? Deshalb rate ich, eher andere Wege zu gehen. Ich glaube, wir
kommen damit nicht wirklich weiter.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir unterstitzen im Ubrigen den Schutz des Niederwildes aus
Mitteln der Jagdabgabe, auch vor dem Waschbar. Hier wird zum Beispiel in Thiringen seit 2022 zum Schutz
des Rebhuhns die Beschaffung von Fangeinrichtungen ermdoglicht. Ich will zum befriedeten Bezirk noch
sagen, dass es selbstverstandlich so ist, dass sachkundige Eigentiimer und NutznieRer im befriedeten Be-
zirk unter Beachtung des Tierschutzgesetzes, unter Anwendung des Bundesjagdgesetzes den Waschbaren
fangen und téten durfen. Hier braucht es keine gesonderte Sachkunde. Dementsprechend haben wir hier die
Méglichkeit. Ein Jagdaustibungsberechtigter kann eben in befriedetem Bezirk nicht tatig werden. Das kann
nur der Grundstiickseigentimer oder der Grundstickseigentimer kann sich Hilfe holen. Diese Moéglichkeiten
gibt es alle und ich kann nur dafir werben, sie entsprechend anzuwenden. Wie gesagt, mit Mitteln der
Jagdabgabe unterstitzen wir durchaus auch bei der Beschaffung von Fallen, wenn es um konkrete Projekte
geht. Vielen Dank fir Ilhre Aufmerksamkeit.

(Beifall CDU, BSW, SPD)

Vizepréasident Quasebarth:
Vielen Dank Herr Minister.
(Zwischenruf Abg. N. Hoffmann, AfD: Umweltausschuss!)

Meine Damen und Herren, bevor wir zur Abstimmung kommen, schaue ich noch einmal. Es gibt keine
weiteren Redewiinsche. Gab es den Wunsch auf Uberweisung an einen Ausschuss?

Abgeordnete Muhsal, AfD:

Es gibt den Wunsch nach Uberweisung an den Umweltausschuss.

Vizeprasident Quasebarth:

Ich nehme den Wunsch auf Uberweisung an den Ausschuss fiir Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten
wahr. Dann lassen Sie uns diesen zuerst abstimmen. Wenn Sie also wiinschen, dass der Antrag mit der
Drucksachennummer 8/2796 an den Ausschuss fur Umwelt, Energie, Naturschutz und Forsten Uberwiesen
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werden soll, dann bitte ich jetzt um |hr Handzeichen. Dazu sehe ich die Stimmen aus der Fraktion der AfD.
Gibt es Gegenstimmen? Dazu sehe ich die Stimmen aus den Fraktionen der CDU, des BSW, der SPD und
Die Linke. Gibt es Enthaltungen? Das kann ich nicht wahrnehmen.

Dann stimmen wir jetzt Gber den Antrag als solchen ab. Wenn Sie also dem Antrag mit der Drucksachen-
nummer 8/2796 zustimmen, dann bitte ich jetzt um lhr Handzeichen. Dazu sehe ich die Stimmen aus der
Fraktion der AfD. Gibt es Gegenstimmen? Dazu sehe ich die Stimmen aus den Fraktionen der CDU, des
BSW, der SPD und Die Linke. Gibt es Enthaltungen? Das kann ich nicht wahrnehmen. Dann ist der Antrag
damit abgelehnt. Wir kdnnen den Tagesordnungspunkt 28 damit schlief3en.

Meine Damen und Herren, mit Blick auf die Uhr und die Verabredung, dass wir nach 18.00 Uhr keine
weiteren Tagesordnungspunkte aufrufen, kann ich hiermit die Sitzung beenden.

Eine kurze Erinnerung noch: 10 Minuten nach Sitzungsende trifft sich, zumindest ist das im entsprechenden
Kalender nachzulesen, der Ausschuss fir Inneres, Kommunales und Landesentwicklung. Die nachsten
planmafiigen Plenarsitzungen finden am 25., 26. und 27. Méarz statt. Kommen Sie gut nach Hause. Einen
schoénen Valentinstag am 14. Februar und bis dahin. Auf Wiedersehen.

Ende: 18.10 Uhr



